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CHAMBRE DES COMMUNES

Le vendredi 11 mai 2018

La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

INITIATIVES MINISTERIELLES

©(1005)
[Traduction]

LOI SUR LA MODERNISATION DES TRANSPORTS

L’hon. Catherine McKenna (au nom du ministre des
Transports) propose:

Qu'un message soit envoyé au Sénat pour informer Leurs Honneurs que la
Chambre rejette respectueusement les amendements 7c¢) et 8 apportés par le Sénat au
projet de loi C-49, Loi apportant des modifications a la Loi sur les transports au
Canada et a d'autres lois concernant les transports ainsi que des modifications
connexes et corrélatives a d'autres lois.

[Frangais)

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Le député de
Trois-Rivieres invoque le Réglement.

M. Robert Aubin: Monsieur le Président, je vous remercie de me
donner la parole.

Je serai bref. Mes propos sont émis par souci de cohérence. J'ai
peine & comprendre qu'on envoie respectueusement un refus au
Sénat sans aucune explication.

Voila pourquoi je m'appréte a demander le consentement unanime
de la Chambre pour le dépdt d'une motion qui vise a reconnaitre que
pendant que nous discutons du projet de loi C-49 depuis plusieurs
mois, voire presque des années, sur le terrain, des transporteurs et
des producteurs de grains attendent un réglement, pour ne citer que
ce volet du transport ferroviaire, puisque nous savons que le projet
de loi C-49 comporte plusieurs volets.

Je souhaiterais obtenir le consentement unanime de la Chambre
pour que les amendements 7-C et 8 apportés par le Sénat au projet de
loi C-49, Loi apportant des modifications a la Loi sur les transports
au Canada et a d'autres lois concernant les transports ainsi que des
modifications connexes et corrélatives a d'autres lois, soit maintenant
lus une deuxiéme fois et agréés.

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): L'honorable
député a-t-il le consentement unanime de la Chambre afin de
proposer la motion?

Des voix: D'accord.
Des voix: Non.
[Traduction]

Mme Karen McCrimmon (secrétaire parlementaire du minis-
tre des Transports, Lib.): Monsieur le Président, c'est un plaisir

pour moi de vanter encore une fois les nombreux avantages que cette
mesure 1égislative historique procurerait aux expéditeurs du pays. Le
projet de loi C-49 marquera un tournant pour le secteur canadien du
transport ferroviaire de marchandises. Il créera en effet les conditions
idéales pour que ce secteur soit sir, équitable, efficace, transparent et
avantageux pour toutes les parties intéressées.

Nous comprenons les préoccupations des expéditeurs des
Maritimes qui dépendent exclusivement des chemins de fer, mais
nous devons absolument assurer la pérennité et la fluidité du réseau
dans l'ensemble de I'Est du pays, y compris dans la région de
Montréal. Les amendements proposés par l'autre endroit s'applique-
raient a une vaste portion du tonnage empruntant le réseau du CN au
Nouveau-Brunswick et en Nouvelle-Ecosse. Or, en assujettissant
tout ce trafic a l'interconnexion longue distance, nous pourrions
compromettre la viabilit¢ a long terme des services ferroviaires
offerts par le CN dans I'Est, et plus particuli¢rement dans la portion
la plus au nord du Nouveau-Brunswick, ou 1'abandon des voies
ferrées a déja été évoqué auparavant.

Méme si l'interconnexion de longue distance ne sera pas étendue
pour permettre aux expéditeurs captifs dans les Maritimes de se
prévaloir du recours a Montréal, le projet de loi apportera aux
recours existants des améliorations considérables, qui profiteront a
ces expéditeurs. Par ailleurs, les expéditeurs dans les Maritimes
pourront continuer de se prévaloir des autres recours prévus dans la
loi, dont bon nombre seront améliorés grace au projet de loi,
notamment par les moyens suivants: une définition de ce qu'est un
service de transport ferroviaire convenable; la possibilité, pour les
expéditeurs, d'inscrire des sanctions pécuniaires réciproques dans
leurs accords de service avec les sociétés ferroviaires; l'accés a
l'arbitrage; et la création d'une nouvelle procédure anonyme de
reglement des différends.

Malgré les nombreux avantages offerts par le projet de loi,
certaines personnes continuent d'exiger de plus amples modifications
au processus d'arbitrage, lequel, dans sa forme actuelle, est déja jugé
grandement utile par les expéditeurs. Cependant, le projet de
loi C-49 prévoit renforcer le processus d'arbitrage en permettant aux
expéditeurs d'avoir recours a ce processus pour faire passer d'un a
deux ans la période d'application de la décision rendue par l'arbitre. Il
fera aussi passer de 750 000 $ a 2 millions de dollars la limite
financiére permettant de recourir au processus simplifié pour régler
des différends concernant les tarifs, ce qui permettra a un plus grand
nombre d'expéditeurs de petite ou moyenne taille d'utiliser cette
option.

Le projet de loi C-49 exigera également que les sociétés
ferroviaires produisent de nouvelles données importantes sur le
rendement, notamment sur les tarifs, données qui n'avaient encore
jamais été rendues publiques. On pourra ainsi améliorer la
transparence et aider les expéditeurs dans leurs négociations avec
les sociétés ferroviaires.
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Au titre de la loi actuelle, un arbitre peut déja demander une aide
technique, y compris de l'aide juridique et de l'assistance pour le
calcul des frais. Il n'y a aucune disposition dans la loi qui oblige
l'arbitre a demander le consentement des sociétés ferroviaires avant
de demander cette aide. De plus, au moment de prendre une
décision, l'arbitre peut tenir compte de tout manquement de la part
des sociétés ferroviaires a communiquer certains renseignements.

Le projet de loi C-49 bénéficiera de nombreuses fagons aux
expéditeurs. Notamment, il permettra aux expéditeurs de demander
des sanctions financiéres réciproques, de réduire le délai du
processus de réglement de conflits lié au niveau de service, lequel
passera de 120 a 90 jours, de permettre a un expéditeur de
déterminer si la décision de ’arbitre devrait s’appliquer pendant un
an ou deux, de changer le seuil financier pour participer au processus
d'arbitrage simplifié, de rendre certaines autorisations provisoires de
I’office permanentes, de reconnaitre le pouvoir de réglement
informel de différends de 1'office et d'exiger des sociétés ferroviaires
qu'elles fournissent de nouvelles données significatives et des
indicateurs de performance, notamment de nouvelles données sur
les prix. Le projet de loi accordera aussi a l'office le pouvoir d'agir de
sa propre initiative pour enquéter sur les problémes liés au niveau de
service au sein du réseau de transport ferroviaire.

Nous devons adopter ce projet de loi de toute urgence. Les
producteurs de grain et les expéditeurs comptent sur le projet de loi
pour se préparer en vue de la prochaine saison des récoltes. De
nombreux intervenants, notamment la Alberta Wheat Commission,
Alberta Barley, les Producteurs de grains du Canada et Cereals
Canada ont souligné avec force qu'il est nécessaire d'adopter le projet
de loi C-49 avant I'ajournement d'été. Ces groupes représentent de
vaillants Canadiens qui exhortent les parlementaires a adopter
rapidement le projet de loi et, du méme coup, a lutter pour eux et
pour leur gagne-pain.
®(1010)

Le gouvernement et le ministre ont examiné attentivement les
risques, les avantages, 1'équilibre et les conséquences des politiques
contenues dans le projet de loi. Le projet de loi a été étudié et débattu
en détail pendant plus d'un an aux deux Chambres. Auparavant, le
Comité d'examen de la Loi sur les transports au Canada, présidé par
I'honorable David Emerson, avait aussi étudié certaines questions.
Une vaste série de consultations et de tables rondes supplémentaires
ont eu lieu. Tous les commentaires formulés par les intervenants et
les témoins ont ét¢ communiqués aux comités respectifs.

11 est manifeste que I'autre endroit souhaite la méme chose que le
gouvernement: un systéme de chemin de fer efficace et équilibré a
long terme. Le caractere essentiel du systéme de transport exige une
étude approfondie avant que l'on apporte des modifications, de
maniére a éviter de se retrouver avec des conséquences imprévues
qui exposeraient le systéme a des risques. Cette étude a été menée, et
le gouvernement a produit une mesure législative qui sert au mieux
les Canadiens a long terme. Beaucoup de Canadiens bénéficieront de
cette mesure législative et ils se réjouissent a la perspective qu'elle
soit adoptée. Le temps est maintenant venu d'aller de 1'avant.
[Frangais)

M. Robert Aubin (Trois-Riviéres, NPD): Monsieur le Président,
il est tout de méme curieux que cet empressement a faire adopter le
projet de loi C-49, ce que je peux trés bien comprendre, compte tenu
des gens qui attendent sur le terrain, se heurte au manque d'ouverture
du gouvernement libéral. Au lieu d'accepter une motion unanime qui
avait pour but de reconnaitre le travail des sénateurs et d'accepter ces
deux amendements, on nous replonge encore une fois dans le débat.

Puisqu'il en est ainsi, reprenons le débat. Je vais répéter la
question en me limitant a un des deux amendements soumis par le
Sénat. Rappelons, pour ceux qui sont férus d'histoire, que cela doit
faire a peu prés 12 ans qu'on n'a pas vu ce match de ping-pong entre
le Sénat et la Chambre ou les amendements viennent et reviennent a
tour de role.

Comment peut-on expliquer le refus de traiter équitablement
l'ensemble des régions du Canada, ce qui est l'essence méme de
I'amendement 7c¢) qui nous est proposé par le Sénat?

®(1015)
[Traduction]

Mme Karen McCrimmon: Monsieur le Président, le systéme de
transport au Canada doit étre efficace, efficient, juste, équilibré et
complet. Il peut nous arriver de penser que quelque chose est un petit
changement, une question locale peut-étre, alors que cela pourrait
avoir des conséquences a I'échelle du pays.

Les politiques contenues dans le projet de loi ont été étudiées en
profondeur et elles sont le résultat de beaucoup d’heures de travail et
d’efforts. Toutes les conséquences ont été prises en compte. Voila
pourquoi les notions d'équilibre et de vue d'ensemble sont si
importantes.

M. Dan Albas (Central Okanagan—Similkameen—Nicola,
PCC): Monsieur le Président, j'apprécie certainement le ton de la
secrétaire parlementaire. Il est évident qu'elle doit vendre sa salade a
la Chambre. Je comprends cela, ayant moi-méme déja été secrétaire
parlementaire.

J'aimerais dire ceci. Rien n'est plus frustrant pour la nature
humaine que lorsque, dans une organisation, on impose une notion
qui est peut-étre contraire aux fondements de cette organisation. Si
un nombre insuffisant de personnes adhére a cette notion,
l'organisation décide alors que cette notion n'est pas sienne et la
rejette.

En s'opposant aux amendements proposés par le Sénat, qui a
mirement réfléchi a ces propositions, la secrétaire parlementaire
transfere en quelque sorte le fardeau de cette décision sur le dos de
nombreux agriculteurs qui ne peuvent acheminer leur grain en temps
opportun. La secrétaire parlementaire et le gouvernement ralentissent
l'ensemble du processus. Pourquoi n'admettent-ils pas que, s'ils
n'appuient pas les amendements du Sénat, c'est tout simplement
parce qu'ils ne viennent pas d'eux? C'est la pire décision qu'on peut
prendre pour le pays en ce moment.

Mme Karen McCrimmon: Monsieur le Président, nous savons a
quel point les réseaux de transport de notre grand pays sont étendus,
complexes et compliqués, et c'est pour cette raison que nous prenons
le temps qu'il faut. Nous devons prendre le temps d'étudier les
conséquences de tout cela. Quels sont les avantages et les
inconvénients? Nous tentons de créer un systéme a long terme qui
va servir les Canadiens et leur offrir la stabilité, la prévisibilité et la
souplesse dont ils auront besoin dans l'avenir pour relever les défis
qui pourraient surgir. Il a fallu procéder a de nombreuses études pour
en arriver a ce point-ci, et nous sommes convaincus que nous avons
trouvé le juste équilibre.
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Mme Cathay Wagantall (Yorkton—Melville, PCC): Monsieur
le Président, ce qui me préoccupe, c'est que, lorsque le projet de loi a
été présenté, nous avons encouragé les libéraux a éliminer du
volumineux projet de loi omnibus les dispositions relatives aux
trains de marchandises. La députée affirme que c'est trés complexe et
que cela nécessite de nombreuses décisions et beaucoup de
recherche. Ce dont nous avons besoin pour nos intervenants, qui
aident a faire tourner I'économie, a été ralenti, et ceux-ci ne sont pas
en mesure d'acheminer leurs produits jusqu'aux ports. Les libéraux
retardent de nouveau les choses.

Pourquoi les libéraux n'ont-ils pas pris cette initiative dés le début
pour veiller a ce que les secteurs de l'agriculture, des ressources
naturelles et de la fabrication, partout au pays, aient accés a des
services de transport?

Mme Karen McCrimmon: Monsieur le Président, cela nous
raméne a l'idée que nous n'envisageons pas le réseau de transport en
¢léments distincts. Ce doit étre un réseau intégré et exhaustif. Si nous
n'arrivons a bien faire les choses que pour un seul élément de
1'équation, mais que le reste ne fonctionne pas, nous n'aurons réalisé
aucun progres. Voila ce que nous avons essayé de faire.

Nous nous sommes efforcés d'aborder la question globalement et
de mettre au point un réseau intégré. Il y a bien entendu certaines
lacunes, certains goulots d'étranglement, mais nous allons continuer
de déployer les efforts nécessaires pour que le réseau fonctionne
efficacement d'un bout a l'autre du pays.

M. Dan Albas: Monsieur le Président, la députée conservatrice
qui vient de prendre la parole a parlé du fait que nous avions déja
offert de sortir ces dispositions du projet de loi, ce qui ne les aurait en
rien modifiées. Cela n'aurait fait qu'accélérer le processus.

La secrétaire parlementaire ne peut pas dire une chose et son
contraire. Les libéraux ne peuvent pas dire que nous devons faire une
étude pour comprendre et que tout doit étre intégré, alors que nous
avons offert de faire avancer leur proposition dans le processus pour
pouvoir donner des certitudes aux producteurs de grain, qui en ont
besoin maintenant. Pourquoi sont-ils si réticents a travailler avec
d'autres qu'eux-mémes?

® (1020)

Mme Karen McCrimmon: Monsieur le Président, je répéte qu'il
est important que nous étudiions chaque élément de l'ensemble du
systétme de transport, mais nous ne pouvons pas les examiner
isolément les uns des autres. Nous devons trouver comment chacun
s'articule dans 1'ensemble du systéme, et c'est ce que nous faisons.
Nous avons examiné les divers éléments séparément pour com-
prendre le systéme dans les moindres détails. Ensuite, nous devons
prendre en considération I'ensemble du systéme pour nous assurer
que tous les éléments sont bien intégrés, qu'il forme un tout et que le
transport y est suffisamment fluide.

[Frangais]

M. Robert Aubin: Monsieur le Président, de toute évidence, je
rejoins ma collégue quand elle dit qu'il est important de faire toutes
les études. Toutefois, j'ai une divergence d'opinions avec elle; en
effet, les seules études qui semblent avoir de la portée dans 1'oreille
du ministre sont celles proposées par le gouvernement.

C'est comme si le travail fait en comité parlementaire et au Sénat
reposait sur du vide. Pourtant, ces personnes ont aussi passé des mois
a étudier la question, ainsi qu'a entendre des témoins et des
témoignages pertinents sur l'ensemble de ces questions. Elles
arrivent avec des propositions ciselées qui mettent le doigt sur un

Initiatives ministérielles

¢lément ou un éclairage sur un facteur que le gouvernement a peut-
étre échappé dans son empressement.

Pourquoi le gouvernement refuse-t-il d'emblée les deux amende-
ments qui restent? On se rappelle qu'on est dans une partie de ping-
pong et que ce sont les deux amendements sur lesquels le Sénat
insiste. Curieusement, ce sont aussi des amendements proposés par
les partis de I'opposition au moment de 1'étude en comité.

[Traduction]

Mme Karen McCrimmon: Monsieur le Président, le gouverne-
ment a accepté des amendements proposés par le comité parlemen-
taire et par l'autre endroit; lorsque c'est possible, il le fait. Cela dit,
I'é¢tude a long terme du systéme de transport canadien a été amorcée
il y a des années. Il y a des experts qui viennent témoigner devant les
comités et nous avons aussi des experts au sein du ministére méme.
Ces derniers ont étudié tous les amendements qui ont été proposés.
Ils les ont évalués en se fondant sur leur expérience et leurs
connaissances. Nous allons aller de l'avant en nous fondant sur leurs
recommandations.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, les agriculteurs et les producteurs attendent cette mesure
législative depuis des années. Il est grand temps d'agir. Cette mesure
facilitera le transport des produits canadiens. Je viens des Prairies, je
sais I'importance du blé pour cette région. Quand les conservateurs
étaient au pouvoir, nous, dans l'opposition, avons attendu et nous
avons demandé au gouvernement Harper de bouger dans ce dossier,
mais il ne 1'a jamais fait. Le gouvernement libéral, lui, a agi.

Ma collégue pourrait-elle nous parler de la nécessité d'adopter
cette mesure législative sans tarder?

Mme Karen McCrimmon: Monsieur le Président, il suffit
d'écouter les multiples intervenants qui n'ont pas eu peur de
s'exprimer trés clairement sur la question. Les commissions
albertaines du blé et de l'orge, les Producteurs de grains et Cereals
Canada ont tous dit trés clairement qu'il était trés important que le
projet de loi C-49 soit adopté le plus rapidement possible.

M. Martin Shields (Bow River, PCC): Monsieur le Président, je
m'en voudrais de ne pas mentionner la formidable victoire des Jets
de Winnipeg hier soir. Il est bon de voir 1'équipe passer au prochain
tour des séries ¢liminatoires. L'équipe de hockey de Las Vegas
posera un défi intéressant.

De plus, pour souligner le sujet du débat d'aujourd'hui, j'ai fouillé
dans ma garde-robe pour trouver ma cravate a motif de locomotives,
que je suis fier de porter aujourd'hui. Je posséde un trés grand choix
de cravates.

Je prends la parole aujourd'hui au sujet de la deuxiéme motion du
gouvernement concernant les amendements du Sénat au projet de
loi C-49, Loi sur la modernisation des transports.

Bien franchement, le projet de loi a trop tardé. Il est ridicule que le
gouvernement libéral prenne autant de temps & l'adopter. A l'instar de
sa premicre réponse aux amendements du Sénat, la deuxiéme motion
du gouvernement retardera encore plus I'adoption du projet de loi.

Il est peut-étre un peu curieux de m'entendre dire, a titre de député
de l'opposition, que je veux que le gouvernement adopte son propre
projet de loi, mais c'est exactement le cas. Les libéraux ont eu une
autre occasion de le faire ce matin, mais ils s'y sont opposés. Ce sont
eux qui retardent 1'adoption du projet de loi C-49.

Le théme de mon discours de ce matin portera sur ce message
voulant que les libéraux retardent I'adoption du projet de loi C-49,
car c'est bien ce qu'il veut dire.
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En septembre 2017, j'ai eu l'occasion d'assister, pendant quelques
jours, aux audiences du comité des transports, de l'infrastructure et
des collectivités de la Chambre des communes portant sur le projet
de loi C-49. C'était la semaine précédant la rentrée de la Chambre, a
l'automne. De nombreux témoins nous disaient qu'il fallait amender
le projet de loi. Ces demandes d'amendement étaient fréquentes et,
dans bien des cas, elles se répétaient d'un groupe a 'autre.

Les membres conservateurs du comité et le député néo-démocrate
de Trois-Riviéres ont tenu compte de leurs demandes et ils ont
présenté certains des petits amendements judicieux que réclamaient
les intervenants, dont les industries et les entreprises représentent des
milliards de dollars pour I'économie canadienne. Si les libéraux
n'avaient pas été aussi entétés, ils auraient accepté les amendements
des membres conservateurs et néo-démocrates du comité.

Ils auraient mieux fait de les accepter de prime abord, car le
Comité sénatorial permanent des transports et des communications a
proposé a son tour une bonne partie des mémes amendements.
Notons que bon nombre de ces amendements ont été appuyés par des
sénateurs de toutes les allégeances, y compris par des membres du
Groupe des sénateurs indépendants, qui vient d'étre créé.

Les libéraux ont d'abord retardé la progression du projet de
loi C-49 en rejetant les amendements fort raisonnables présentés par
l'opposition. Ces amendements faisaient suite aux recommandations
faites par de nombreux témoins lors de 1'étude du comité de la
Chambre des communes.

Ensuite, les libéraux ont encore retardé le projet de loi C-49 en
tergiversant avant de décider quoi faire des amendements du Sénat.
Le Sénat a envoyé un message a la Chambre des communes le
16 avril. Les agriculteurs, les groupes agricoles — comme l'a
mentionné le secrétaire parlementaire — et les intervenants des
secteurs manufacturier, minier et forestier du Canada ont dii attendre
deux semaines avant de savoir comment le gouvernement allait
réagir a ces amendements. Le gouvernement a tergiversé pendant
deux semaines entiéres.

Dans un troisiéme temps, le gouvernement a encore repoussé
l'adoption de cette mesure en rejetant un grand nombre d'amende-
ments du Sénat. Quand il a finalement fait connaitre sa position au
sujet de ces amendements, les expéditeurs des importantes industries
précitées ont été trés décus, non seulement parce que certains
amendements importants a leurs yeux avaient été rejetés ou encore
affaiblis, mais aussi parce que, a I'évidence, cette situation retarderait
encore 1'adoption du projet de loi C-49.

Plutot que d'accepter les amendements du Sénat, ce qui aurait eu
pour effet de soumettre rapidement le projet de loi a la sanction
royale, le gouvernement a souscrit a quelques amendements, en a
modifié d'autres et en a rejeté la majorité.

Ma collegue la députée de Sentier Carlton—Eagle Creek, qui fait
de I'excellent travail pour exiger une reddition de comptes de la part
du ministre des Transports, a proposé un amendement a la motion du
gouvernement pour faire accepter tous les amendements du Sénat. Si
la Chambre avait adopté 1'amendement de ma colleégue, le projet de
loi C-49 aurait immédiatement été soumis a la sanction royale, ce qui
en aurait accéléré 'entrée en vigueur. Cependant, le plus renversant
c'est que les libéraux ont encore une fois repoussé I'adoption de cette
mesure en votant contre 1'amendement de ma collegue.
® (1025)

C'est la quatriéme fois en six mois, si je ne m'abuse, que les
libéraux retardent l'adoption du projet de loi C-49. Nous y voila

encore une fois. Les sénateurs, qui ont traité sans tarder la motion du
gouvernement, ont voté pour insister sur deux de leurs amende-

ments, que le gouvernement avait déja rejetés par le passé.
Aujourd'hui, nous en sommes a débattre d'une motion du
gouvernement libéral qui vise a rejeter encore une fois les
amendements sur lesquels insiste le Sénat.

Qui ralentit I'adoption du projet de loi C-49? Ce sont les libéraux.
S'ils acceptaient simplement les deux amendements proposés par le
Sénat, nous pourrions adopter le projet de loi et le faire passer a
I'étape de la sanction royale, comme on l'a suggéré plus tot dans la
présente session. Il n'en sera pas ainsi et c'est la faute des libéraux.
Le projet de loi C-49 doit étre renvoyé au Sénat et nous ignorons ce
que celui-ci décidera. Les libéraux méritent tout le blame dans cette
affaire. Ce sont eux qui retardent l'adoption du projet de loi C-49.

En parlant ici de ces retards dans 1’adoption du projet de loi C-49,
je me limite a ceux qui sont survenus depuis septembre 2017.
J’aimerais briévement revenir en arriere pour parler des retards
causés par le gouvernement libéral il y a de cela des années. Les
conservateurs savent que le réseau ferroviaire est essentiel a la
prospérité économique et qu’il a été I’un des principaux facteurs qui
a permis a la Confédération de fonctionner. De leur c6té, le premier
ministre et le ministre des Transports tardent a s’occuper des besoins
importants de 1’économie.

En 2014, la ministre des Transports de 1’époque, la députée de
Milton, avait lancé un examen législatif de la Loi sur les transports
au Canada aprés une année particulierement difficile pour les
expéditeurs du Canada, surtout dans les Prairies. L’examen a donné
lieu a un rapport, le rapport Emerson, d’apres le nom de celui qui
avait dirigé la commission d’enquéte, David Emerson. Celui-ci avait
procédé a d’intenses consultations, consacrant plus d’une année a
entendre les avis des parties prenantes de 1’industrie. Aprés que le
rapport Emerson ait été présenté a 1’actuel ministre des Transports en
décembre 2015, celui-ci a consacré une année de plus aux
consultations avant de proposer finalement le projet de loi C-49 en
mai 2017, plus de 14 mois aprés. Dés son entrée en fonction, le
gouvernement libéral a commencé a négliger les besoins du pays en
matiére de transport.

Je voudrais maintenant aborder le fond des deux amendements
que le gouvernement libéral veut rejeter.

Le premier est celui qu'a proposé le Sénat concernant l'arbitrage
sur l'offre finale. Les lois et réglements régissant la relation entre les
compagnies de chemin de fer et les expéditeurs sont bien complexes,
je voudrais donc citer une analyse préparée pour I'Association
miniére du Canada concernant I'amendement traitant de l'arbitrage
sur 'offre finale. Cette analyse a été effectuée aprés la présentation
de la premiére motion du gouvernement concernant les amende-
ments du Sénat, mais les arguments qu'elle présente sont tout aussi
valides aujourd'hui, car nous discutons du méme amendement.

L'analyse se lit comme suit:
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En plus de prévoir le rejet de 'amendement du Sénat, la motion déposée par le
ministre des Transports a pour effet d'affaiblir encore davantage les expéditeurs
captifs sur le marché du transport ferroviaire. Plutét que de maintenir le statu quo, la
motion demande a la Chambre d'accréditer une interprétation qui, s'agissant du
recours a l'arbitrage, a) est contraire aux décisions des tribunaux canadiens et b)
favorise encore davantage les chemins de fer. En prenant le parti des chemins de fer
de catégorie 1, le ministre aggrave encore plus la situation des quelques expéditeurs
ayant le droit de recourir a l'arbitrage. L'amendement apporté par le Sénat aurait
permis a un expéditeur de faire calculer ce qu'il en coite au chemin de fer pour
transporter sa marchandise, de maniere a aider l'arbitre a déterminer s'il doit choisir
l'offre du transporteur ou celle de l'expéditeur. Or, le ministre a plutdt déclaré
publiquement que l'arbitrage ne devait pas tenir compte des colits et que c'était plutot
« un processus commercial qui vise le reéglement de différends en cours de
négociation d'un contrat commercial confidentiel ». Cette affirmation est erronée
pour quatre raisons au moins.

®(1030)

Premiérement, la Cour d'appel fédérale (a I'instar de la Cour du Banc de la Reine
de I'Alberta) a déclaré que l'arbitrage était une sorte de mécanisme de réglementation
tarifaire et que 'arbitre exercait des fonctions d'autorité réglementaire. Le ministre a
décidé d'ignorer les tribunaux et d'adopter la position défendue par les chemins de
fer, qui a déja été rejetée par les juges.

Deuxiémement, les chemins de fer peuvent maintenant se servir des propos du
ministre pour renforcer leur position, a savoir que les colts n'auraient rien a voir avec
les tarifs. Aux yeux de la plupart des gens d'affaires, une telle affirmation est erronée,
mais les arbitres devront faire comme si elle était vraie. Les dés sont déja pipés, et les
expéditeurs seront désormais encore plus désavantagés lorsqu'ils tenteront d'avoir
recours a l'arbitrage.

Troisiemement, une décision rendue par un arbitre n'oblige aucunement les parties
a signer un contrat commercial négocié et confidentiel. Un chemin de fer peut trés
bien décider de ne pas accepter les conditions jugées équitables par un arbitre. Le
transport ferroviaire des marchandises se fait selon un tarif, ce qui fait que le chemin
de fer n'a pas besoin de signer un contrat.

Quatriemement, en refusant 'amendement du Sénat, le ministre cautionne les
efforts des chemins de fer pour miner la viabilit¢ du recours a l'arbitrage comme
moyen de contester les tarifs et les conditions de service que les chemins de fer
peuvent imposer unilatéralement. L'amendement du Sénat aurait permis a un
expéditeur de comparer les tarifs offerts par les chemins de fer a ceux qui seraient
offerts si le marché était soumis & une réelle concurrence. A l'inverse, la motion du
gouvernement aura pour effet de renforcer la position dominante des chemins de fer
sur le marché par rapport aux expéditeurs qui n'ont pas le choix de faire appel au
transport ferroviaire pour vendre une partie ou la totalité de leur production sur le
marché canadien et qui forment par conséquent une clientéle captive.

Clest étrange. C'est tout un processus!

Des milliers d'emplois au Canada dépendent du secteur minier, qui
compte sur un systéme de transport stable et fiable pour acheminer
ses produits jusqu'a ses clients et jusqu'aux cotes.

Je pourrais citer a la Chambre d'autres commentaires d'experts et
d'intervenants au sujet de l'importance de cet amendement, mais je
m'en abstiendrai par manque de temps.

11 est essentiel pour le Canada que la relation entre les expéditeurs
par rail et les chemins de fer de catégorie 1 soit juste et équilibrée,
car il s'agit d'une relation importante. Il est dommage que le
gouvernement refuse d'entendre les appels en faveur d'une relation
plus équilibrée.

Je prendrai maintenant quelques instants pour parler du deuxieéme
amendement sur lequel le Sénat insiste. Cet amendement permettrait
aux expéditeurs captifs des Maritimes d'avoir accés a l'interconne-
xion de longue distance, un recours que le projet de loi met a la
disposition d'expéditeurs d'autres régions du pays.

Pourquoi les Maritimes sont-elles exclues? Si ce recours est
nécessaire ailleurs au Canada, comme l'affirme le gouvernement,
pourquoi ne serait-il pas nécessaire dans les Maritimes? Autrement
dit, pourquoi faudrait-il que les expéditeurs captifs des Maritimes
soient contraints de payer des frais d'expédition plus élevés? Traiter
les gens des Maritimes comme des partenaires de second ordre
correspond peut-étre a l'idée que le premier ministre se fait du
fédéralisme coopératif, mais nous ne partageons pas son point de
vue.
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J'espére que, parmi mes collégues d'en face qui viennent des
Maritimes, il s'en trouvera pour demander au ministre des Transports
pourquoi les gens de leur région et les entreprises qui soutiennent
leur collectivité ne méritent pas d'avoir accés au méme recours.

Je termine en insistant sur un point que j'ai déja soulevé dans mon
discours.

Les conservateurs sont conscients que le systéme de transport
ferroviaire est absolument vital au dynamisme de I'économie du
Canada et que ce sont ces voies en acier qui unissent notre pays et
qui préservent la vigueur de son économie. Malheureusement, je ne
suis pas certain que c'est le cas des libéraux. Malgré ce qu'ils disent,
les actions qu'ils prennent ne sont pas a l'image de leurs beaux
discours.

Nous recevons des commentaires d'intervenants qui sont mécon-
tents du projet de loi. Certains d'entre eux affirment méme que la
mesure législative empirera les choses. D'autres pensent qu'elle
améliorera légérement la situation, mais qu'on aurait pu faire
beaucoup mieux.

Ce matin, nous sommes saisis d'une motion du gouvernement
tendant a rejeter des amendements raisonnables du Sénat au projet de
loi C-49. En privilégiant cette approche, le gouvernement retarde
encore une fois I'adoption de son propre projet de loi. Nous en avons
un nouvel exemple ce matin.

En 2019, les Canadiens auront l'occasion de juger le gouverne-
ment libéral et de le remplacer par un gouvernement conservateur
qui sera a l'écoute des intervenants et qui respectera le rdle
névralgique que jouent les transports dans 1'économie canadienne.

®(1035)
[Frangais)

M. Robert Aubin (Trois-Riviéres, NPD): Monsiecur le Président,
je remercie mon collégue de son discours.

Je ne peux qu'étre d'accord avec lui quand il observe a maintes
reprises dans son discours 'incohérence dont font preuve les libéraux
en nous parlant constamment d'urgence d'agir et en mettant des
barri¢res ou des batons dans les roues a chaque étape du projet de loi
pour faire en sorte que les délais s'allongent. De toute évidence, il y a
la incohérence.

La question que je voulais poser porte sur les deux petits
amendements dont il était question ce matin. Les seuls qui auraient
pu faire en sorte, avec I'adoption de ma motion un peu plus tot, que
le projet de loi se retrouve directement a la sanction royale, plutot
qu'encore dans ce passage de va-et-vient entre le Sénat et la
Chambre.

Mon collégue ne croit-il pas que l'un des deux amendements
proposés par le Sénat avait justement pour but de permettre un
équilibre des forces lorsque vient le temps de négociations
contractuelles sur le prix de la livraison pour les producteurs de
grains ou autres marchandises, avec l'une ou l'autre de nos deux
compagnies ferroviaires majeures qui, disons-le, peuvent agir
presque en situation de monopole, bien qu'il s'agisse d'un duopole?

® (1040)
[Traduction]

M. Martin Shields: Monsieur le Président, je remercie le député
de sa contribution au comité.

Pourquoi pas? C'est une sacrée bonne question. Les amendements
sont sensés, contrairement au processus d'arbitrage sur l'offre finale,
que les sociétés ferroviaires peuvent refuser tout net.
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Je ne vois pas en quoi l'interconnexion pose probléme dans les
Maritimes. Il est normal qu'on puisse prendre connaissance des prix
exigés afin de prendre une décision. Pourquoi les libéraux privent-ils
les Maritimes de cette possibilité, alors que diverses options sont
offertes dans le reste du Canada? Le fait qu'ils excluent les Maritimes
dépasse 1'entendement.

Il s'agit d'amendements trés modestes, qui visent deux problémes
dont il a été question dans les témoignages entendus. Le processus
d'arbitrage sur l'offre finale et les difficultés entourant l'ancien
processus ont été longuement discutés, et pourtant, les sociétés
ferroviaires ont toujours l'option de se retirer purement et
simplement. Cela ne tient pas debout.

Mme Cathay Wagantall (Yorkton—Maelville, PCC): Monsieur
le Président, c'est avec grand plaisir que j'ai écouté l'intervention du
député de Bow River, qui a demandé de facon rationnelle,
raisonnable et sensée pourquoi diable nous en sommes 1a aujourd'hui
alors que ce probléme aurait pu étre réglé il y a des mois.

Au nom des intervenants de ma circonscription et du Canada,
nous avons demandé au gouvernement de bien vouloir retirer du
projet de loi les dispositions relatives aux trains de marchandises et
de les étudier séparément et rapidement parce que, comme nous le
savons tous, elles revétent une grande importance pour les secteurs
agricole, minier et manufacturier.

La Loi sur le transport ferroviaire équitable pour les producteurs
de grain avait été¢ adoptée pour résoudre un probléme et pour voir
plus tard si la solution proposée fonctionnait bien. Or, elle a si bien
fonctionné que, partout au pays, les expéditeurs ont demandé de
participer au processus. Toutefois, le gouvernement actuel refuse
catégoriquement de poursuivre dans cette voie. Par conséquent, les
libéraux ont retardé & maintes reprises 1'expédition vers les cotes de
produits qui font rouler 'économie en supprimant des amendements,
en ne travaillant pas avec le comité et en ne collaborant pas avec le
Sénat.

Les libéraux prétendent qu'ils souhaitent 1'adoption rapide du
projet de loi, mais leurs gestes démentent complétement leurs
paroles. En s'opposant aux amendements du Sénat, ils ignorent les
intervenants et ils retardent l'adoption du projet de loi C-49, leur
propre projet de loi.

Pourquoi les libéraux retardent-ils 1'adoption de leur propre projet
de loi?

M. Martin Shields: Monsieur le Président, je remercie la députée
de sa compréhension de la longue histoire de la question du transport
ferroviaire dans les Prairies. C'est un élément si crucial!

Comme elle I'a mentionné, une loi était en place jusqu'en 2015.
Le gouvernement avait le choix. Il aurait pu prolonger la période
d'application de certaines dispositions de la loi d'un ou deux ans et
faire pendant ce temps une étude et des consultations, mais ce n'est
pas ce qu'il a fait. Les libéraux auraient pu prolonger 'application de
ces dispositions, mais ils les ont plutot laissées venir a échéance. Ils
auraient pu accepter de suivre notre recommandation d'en étendre
leur application. Je sais bien que la question des transports est
complexe. Toutefois, les libéraux auraient pu décider de régler la
question de la sécurité ferroviaire et de mettre en place les éléments
nécessaires. Nous les aurions appuyés. Nous aurions collaboré avec
eux pour y arriver. Ils ont préféré rejeter notre proposition, entrainant
ainsi davantage de retard.

Je n'ai aucune objection a ce qu'il y ait des consultations, mais les
libéraux continuent leur va-et-vient entre la Chambre et le Sénat
alors que des amendements raisonnables, comme les deux
amendements qui ont été proposés ce matin, sont rejetés. C'était

des amendements judicieux provenant de participants au rapport
Emerson et de leurs consultations. Rien que ce matin, deux
amendements simples auraient pu étre adoptés pour améliorer le
projet de loi.

Je le répéte, je ne sais pas pourquoi.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire de la leader
du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, c'est curieux. Pendant des années, j'ai été député de
l'opposition. Je me souviens qu'a cette époque, le député de
Wascana, qui est aujourd'’hui ministre de la Sécurité publique,
demandait constamment au gouvernement, de diverses maniéres,
pourquoi nous n'étions pas capables de protéger le secteur des
matiéres premiéres, les fournisseurs et les producteurs de grains des
Prairies. Il voulait savoir quand un projet de loi serait déposé.

Pendant des années, Stephen Harper n'a strictement rien fait dans
ce dossier. Puis, en l'espace de deux ans, nous avons réussi a faire
avancer les choses. Nous voici avec un bon projet de loi solide, mais
tout ce que les conservateurs trouvent a dire, c'est que nous aurions
da faire ceci ou cela. Ils ont eu 10 ans pour agir et ils ne 1'ont pas fait.
IIs ont failli a la tdche. Nous avons maintenant un projet de loi. C'est
un bon projet de loi. La plupart des acteurs du domaine 1'appuient.
Pourquoi les députés d'en face ne veulent-ils pas simplement
accepter cette bonne mesure et en permettre l'adoption?

© (1045)

M. Martin Shields: Monsieur le Président, j'apprécie le vaste
savoir de notre collégue et sa facon de nous parler. Je lui sais gré de
faire don de son temps. Il sait que j'laime également ses Jets de
Winnipeg.

L'ancien ministre, M. Ritz, a pourtant bel et bien agi. Des
changements ont été effectués a 1'époque du gouvernement
conservateur, et la situation s'est améliorée. Les mesures législatives
adoptées ont eu des effets considérables et auraient pu continuer
d'étre appliquées.

Le rapport Emerson a été produit a 1'époque du gouvernement
conservateur, au terme d'une consultation. C'est un excellent rapport,
et le ministre d'en face a pu en prendre connaissance. On y trouve
beaucoup d'information.

Ce matin, deux propositions d'amendement ont encore été
refusées. Ce sont des amendements que les témoins entendus par
les comités, les organisations concernées, ont réclamés. Le projet de
loi contient beaucoup de bonnes dispositions, c'est vrai, mais ces
amendements en auraient fait un meilleur projet de loi encore. A
entendre parler les libéraux, il semblerait que nous ne puissions pas
proposer d'amendements pour améliorer le projet de loi. Ils
prétendent avoir déja toutes les réponses. Pourtant, ces deux
amendements, par exemple, auraient pu améliorer le projet de loi.

M. Colin Carrie (Oshawa, PCC): Monsieur le Président, je
remercie le député de son discours bien réfléchi et rempli de sagesse.
Je sais qu'il vient d'une région ou le secteur de I'énergie joue un role
prépondérant, et lui sait que je viens d'une région ou le secteur
manufacturier et celui de l'exportation occupent une place trés
importante.
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Le premier ministre a répété a maintes reprises qu'il entendait
abandonner progressivement le secteur pétrolier et gazier. Encore
tout récemment, il l'a dit quand il était en Europe, il y a quelques
semaines. Il a également affirmé pendant la campagne électorale
qu'il voulait abandonner le secteur manufacturier. Le député pourrait-
il parler du secteur ferroviaire et de son importance pour la capacité
concurrentielle du Canada? On sait tous que le systéme de transport
ferroviaire est extrémement intégré. Toutefois, le fait que le projet de
loi n'ait pas été adopté alors que les libéraux ont eu l'occasion — et
encore aujourd'hui — de le faire adopter nous laisse croire qu'ils font
expres de ralentir. Le député pourrait-il expliquer en quoi cette
situation se répercutera sur le systéme de transport et la capacité du
Canada a soutenir la concurrence internationale, surtout dans la
conjoncture actuelle?

M. Martin Shields: Monsieur le Président, le député a parlé du
secteur manufacturier et de celui des ressources, du pétrole et du gaz.
Quatre des plus grands districts d'irrigation au Canada sont dans ma
circonscription. Un grand nombre des cultures spécialisées qui sont
exportées y sont également produites. Le grain est important, mais
nous produisons également bien des cultures spécialisées. Ma
circonscription achemine également beaucoup de pétrole par chemin
de fer. Puis, il y a le secteur manufacturier. Les gens seraient étonnés
d'apprendre que le secteur manufacturier est fort présent dans ma
circonscription. Les valises que I'on voit sur le convoyeur a bagages
a l'aéroport sont fort probablement fabriquées dans ma circonscrip-
tion. Il est évident qu'il y a toutes sortes de choses qui doivent étre
transportées par chemin de fer.

C'est pourquoi il faut une juste valeur marchande au sein du réseau
ferroviaire. Il faut pouvoir connaitre les cofits relatifs au transport
ferroviaire. Il faut permettre les interconnexions de longue distance
dans les Maritimes pour que les gens sachent combien il leur en
coutera et il faut que l'arbitrage fonctionne comme il se doit, sans
laisser les sociétés de chemins de fer simplement se retirer si elles ne
sont pas d'accord. Cela n'a aucun sens.

[Frangais)

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): J'aimerais
indiquer que l'honorable député aura 10 minutes pour commencer
son discours avant les déclarations de députés, et il aura un autre
10 minutes de temps de parole apres la période de questions.

M. Robert Aubin (Trois-Riviéres, NPD): Monsieur le Président,
je vous remercie de ces précisions.

D'entrée de jeu, j'aimerais dire qu'a l'inverse du collégue qui m'a
précédé, je ne suis pas un grand fan des Jets de Winnipeg.
Cependant, je dois avouer que, hier soir, apres leur victoire, savoir
que c'était la seule équipe canadienne encore en marche vers la
coupe Stanley m'a quand méme fait un petit velours. J'espére que
nous saurons rapporter la coupe Stanley au Canada, parce que c'est
apres tout notre sport national. C'est la fin de la parenthése sur le
hockey. Revenons au projet de loi C-49.

Monsieur le Président, vous avez dit que je n'aurai pas tout mon
temps de parole avant la période des questions. Je vous annonce tout
de suite que j'ai choisi délibérément de ne pas utiliser la totalité¢ du
temps qui m'est alloué, ne serait-ce que par souci de cohérence a un
moment ou on parle d'urgence d'agir et ou les libéraux nous
rameénent aux discours.

Il y a 1a un souci de cohérence et, je l'espére, un aspect
symbolique, car on ne peut pas parler des deux cotés de la bouche en
méme temps. On ne peut pas proposer, comme je l'ai fait ce matin
par ma motion de retourner le plus rapidement possible a la sanction
royale le projet de loi C-49 en adoptant les deux petits amendements
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qui restaient de ceux proposés par le Sénat et, du méme coup,
accepter de repartir dans des discours fleuves a n'en plus finir sur un
projet de loi qui comporte des incidences concrétes sur le terrain
pour ceux qui attendent sa résolution, je dirais méme, dans un sens
ou dans l'autre.

Je voudrais que soient inscrites dans le hansard les raisons pour
lesquelles les sénateurs insistent sur ces deux amendements qu'ils
voudraient voir accepter et auxquels le gouvernement libéral a fermé
la porte de fagon, je dirais, malencontreuse.

Malgré le vocable qui dit que la Chambre refuse respectueuse-
ment les amendements, je ne vois pas ou est le respect la-dedans,
sinon dans la formulation. Qu'est-ce que les sénateurs nous ont
envoy¢é comme justification pour insister sur ces deux petits
amendements?

Je vais lire leur justification, d'une part, parce que je suis d'accord,
mais d'autre part, parce qu'il m'apparait important que ce soit inscrit.
Quelles sont les raisons pour l'insistance du Sénat sur son
amendement 7¢)? Je cite le Sénat:

Que les raisons pour insistance du Sénat sur son amendement 7c) soient:

parce que toutes les régions du Canada devraient étre traitées de manicre égale,
avec équité, et respect. [...] parce que les expéditeurs des Maritimes continueront
d'avoir accés a d'autres recours selon la Loi. Comme I'a souligné en comité
l'auteur de 'amendement, cela est injuste pour la région des Maritimes, puisqu'il y
a des routes, et par conséquent, d'autres modes de transports dans des régions
comme Prince Rupert et le nord du Québec, oul une exemption est accordée.

La Chambre sait sans doute qu'au NPD, nous ne sommes pas les
plus grands défenseurs du Sénat, particuliérement d'un Sénat non
¢lu, mais tant et aussi longtemps que nous fonctionnons dans la
structure actuelle, force m'est de reconnaitre un travail bien fait.

Il est faux de prétendre qu'un parti ou qu'un député de l'opposition
a pour seule fonction de s'opposer a tout, tout le temps. Le travail
d'un député de l'opposition, je le rappelle, n'est pas de s'opposer a
tout, mais de mettre la lumicre sur les éléments qui pourraient étre
améliorés dans un projet de loi, afin de le rendre de plus en plus prés
de la perfection. Tous les projets de loi sont perfectibles et, en ce
sens, le gouvernement qui dispose du programme législatif devrait
étre ouvert aux amendements qui ont du sens. L'expression est un
peu anglaise, c'est une mauvaise traduction, mais on comprend
quand méme bien ce que je veux dire. Ces amendements ne sont pas
nés de la cuisse de Jupiter, ils proviennent de nombreux échanges
avec des spécialistes regus tant aux comités de la Chambre qu'aux
comités parlementaires.

Je vais parler de l'autre raison pour laquelle le Sénat demande
— ou demandait, puisque nous avons maintenant la confirmation
que c'est refusé — et insiste pour que son amendement 8 soit
reconnu. Je cite le Sénat:

Que les raisons pour l'insistance du Sénat sur son amendement 8 soient:

Parce que cet amendement permet a 'expéditeur d'obtenir une détermination des
colts de transport de ses marchandises par chemin de fer afin d'aider l'arbitre d'un
processus d'arbitrage sur I'offre finale a décider s'il doit choisir l'offre du transporteur
ou de l'expéditeur. En déclarant que I'arbitrage est un processus axé sur le commerce
et non fondé sur les coits, la Chambre des communes retire ce droit a I'expéditeur.
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L'explication est on ne peut plus claire et incontestable.
Quiconque a déja négocié des contrats ou des conventions
collectives en arbitrage sait bien que le meilleur moyen d'arriver a
une entente juste est d'avoir un rapport de force équilibré. Si le projet
de loi C-49 ne permet pas cela, on sait trés bien de quel coté de la
balance le poids va tomber. L'amendement avait justement pour but
de rétablir les plateaux de la balance et de s'assurer que l'arbitre qui
aura a trancher — si on devait arriver a la fin du processus — pourra
le faire en toute connaissance de cause en disposant des ¢léments lui
permettant de le faire. Or méme cela est rejeté par le gouvernement
libéral.

Encore une fois, dans ce projet de loi, avec le rejet des
amendements ce matin, on observe trés nettement la tendance du
gouvernement libéral de s'acoquiner a la grande entreprise, qui est
probablement détentrice de fonds supérieurs lorsque vient le temps
de garnir les coffres d'une campagne. On peut en douter, je laisse a
chacun le soin d'observer la joute politique. On aura d'ailleurs, un
peu plus tard aujourd'’hui, un débat sur le projet de loi C-76
concernant les nouvelles régles électorales. On verra encore une fois
comment les propositions libérales viennent mettre l'argent au coeur
des décisions des citoyens, plutot que les différentes idéologies de
développement qui sont proposées par l'un ou l'autre des partis.
J'aurai le temps de revenir sur le projet de loi C-76. Fermons la
parenthése pour l'instant.

Jai cité les explications du Sénat pour que cela paraisse dans le
hansard, mais comme il me reste encore quelques minutes, j'aimerais
aussi insister sur tout ce que ce projet de loi ne fait pas. Il y a bien
des urgences de nature contractuelle sur le terrain, mais il y a aussi
d'autres urgences, comme 1'¢laboration de cette charte des passagers
que tous les voyageurs aériens attendent depuis des années. Lors de
la précédente législature, au NPD, nous avions d'ailleurs déposé un
document — ce n'était méme pas un projet de loi — qui visait a
étudier la possibilité de mettre en place une certaine forme de
réglementation avant la prochaine élection, selon le bon vouloir du
ministre. D'ailleurs, je parierais que la charte des passagers sera
déposée quelques mois avant le déclenchement de 1'¢lection de 2019.

On voit bien que ce gouvernement n'est pas au service de ses
concitoyens, mais au service de sa stratégie électorale. Or, pendant
tout ce temps, les citoyens attendent une véritable charte des droits
aériens qui leur permettrait d'étre indemnisés dans des situations
comme celle qu'on a vue dans le cas d'Air Transat ici, a Ottawa, il y a
a peine un an. Cela tarde aussi. Quand le projet de loi C-49 obtiendra
enfin la sanction royale, on n'aura toujours pas de charte des
passagers. On aura le début d'un processus visant a y arriver un jour.

Le projet de loi C-49 est donc absolument incroyable. En ce qui
concerne le transport des grains, si on avait voulu faire vite, c'était
possible de le faire. Rappelons qu'au tout début du processus, nous
avions proposé de scinder le projet de loi C-49 pour étudier
rapidement les ¢léments du transport du grain, ce que le
gouvernement avait refusé. Nous avions aussi proposé de prolonger
les mesures prises par le précédent gouvernement pour éviter que les
producteurs tombent dans une zone grise entre la fin des mesures
temporaires mises en place par le gouvernement conservateur et
l'adoption éventuelle du projet de loi C-49.

Les raisons d'avoir certaines craintes sont donc multiples, et
l'incompréhension est totale quant a la fermeture d'esprit du
gouvernement libéral sur les amendements qui nous sont proposés.

©(1055)

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Il restera
10 minutes a I'honorable député de Trois-Riviéres lorsque nous
reprendrons le débat aprés la période des questions.

DECLARATIONS DE DEPUTES
[Frangais)

DENIS GRENIER

Mme Mariléne Gill (Manicouagan, BQ): Monsieur le Président,
aujourd'hui, c'est avec une fierté et une émotion certaine que j'ai le
bonheur de recevoir a Ottawa un grand Nord-Cétier, M. Denis
Grenier, président et fondateur de Cancer Fermont, auquel je tiens a
rendre hommage.

Depuis plus d'une décennie, cet homme au leadership indéniable,
aussi visionnaire que créatif et dont le dynamisme, la ténacité et la
générosité sont devenus légendaires oeuvre la nuit comme le jour,
sans relache et sans compter, et cela, sans rien attendre en retour,
sinon le mieux-étre de notre communauté.

Dans cette communauté nordique isolée qu'est Fermont,
M. Grenier amasse chaque année des dons afin d'adoucir la vie
des Fermontois aux prises avec la maladie. Ces dons sont destinés
aux besoins immédiats de ces gens: rendre les traitements
accessibles, réunir des familles et réaliser des réves.

Je lui souhaite que rayonne Cancer Fermont au-dela de chez nous,
en inspirant d'autres grands hommes et grandes femmes a suivre son
exemple édifiant.

Au nom de tous les gens de Manicouagan, monsieur Grenier, je
vous remercie du fond du coeur.

* % %
® (1100)
[Traduction]

LE GRAND MCDON

Mme Yasmin Ratansi (Don Valley-Est, Lib.): Monsicur le
Président, je prends la parole aujourd'hui pour féliciter McDonald's
Canada a l'occasion du 25° anniversaire du Grand McDon.

McDonald's Canada, dont le siége social est situé¢ dans ma
circonscription, Don Valley-Est, s'est engagée a redonner a la
communauté ou elle exerce ses activités. Chaque année, plus de
1 400 restaurants McDonald's au pays célébrent le Grand McDon.
Depuis sa création, l'événement a permis d'amasser plus de
66 millions de dollars pour I'Oeuvre des Manoirs Ronald McDonald
ainsi que d'autres oeuvres de bienfaisance locales pour enfants
partout au Canada.

Les 15 Manoirs McDonald offrent aux familles de l'extérieur un
lieu de résidence pendant que leur enfant se fait traiter a un hopital
situé a proximité.

Je remercie tous ceux qui ont participé au Grand McDon. Leur
appui aidera des familles et sensibilisera davantage le public au role
essentiel des soins axés sur la famille.
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LE ZOO DE CALGARY

M. Bob Benzen (Calgary Heritage, PCC): Monsieur le
Président, nul besoin de se rendre a Madagascar pour voir des
lémurs sauter, ni d'aller en Antarctique pour voir des pingouins
plonger. Ces créatures, ainsi que bien d'autres, se portent & merveille
au zoo de Calgary, ou des contributions durables a la conservation
des espéces sont faites au quotidien.

Le zoo est reconnu pour son travail en matiére de protection des
especes en voie de disparition. Ses biologistes se spécialisent dans la
science de la réintroduction d'espéce. Ils ont notamment rétabli le
putois d'Amérique au Canada, réintroduit le renard véloce, qui avait
disparu au Canada, soutenu la population ¢élargie du tétras des
armoises, et gagné des prix pour la protection de la grue blanche, une
espéce en voie de disparition.

Aussi récemment que cette semaine, le zoo de Calgary est
également devenu la destination pour voir des pandas jouer. Les
pandas Er Shunt et Da Mao, ainsi que leurs petits oursons que 1'on a
envie de caliner ont élu domicile dans un habitat spécial congu pour
satisfaire tous leurs besoins.

Le Canada est chanceux de pouvoir compter sur les experts du zoo
de Calgary pour contribuer aux équipes de rétablissement des
especes ainsi qu'aux efforts de conservation de la faune au Canada et
partout dans le monde.

[Frangais)
LA NEUROFIBROMATOSE

M. Greg Fergus (Hull—Aylmer, Lib.): Monsieur le Président, le
17 mai aura lieu la journée internationale de sensibilisation a la
neurofibromatose. Cette maladie héréditaire est le désordre géné-
tique neurologique le plus commun, mais elle demeure peu connue.
Pourtant, plus de 10 000 Canadiens vivent avec cette maladie qui
affecte la peau et les systémes nerveux et osseux.

Je salue le travail ardu des organismes tels que 1'Association de la
neurofibromatose du Québec qui se mobilisent pour appuyer les
personnes atteintes, notamment dans ma circonscription, Hull—
Aylmer.

Jeudi prochain, partout dans le monde, les communautés vont
illuminer des batiments importants en bleu et vert afin de sensibiliser
les gens a la neurofibromatose. Au Canada, plusieurs villes se
joindront au mouvement.

Le 17 mai ainsi que toute I'année, soutenons les personnes vivant
avec la neurofibromatose.

* k%

REAL LAFLAMME

Mme Brigitte Sansoucy (Saint-Hyacinthe—Bagot, NPD):
Monsieur le Président, je suis fiere de me lever a la Chambre pour
rendre hommage a Réal Laflamme, un leader reconnu dans le milieu
agricole et dans l'ensemble du Québec.

L'agriculture chez les Laflamme, c'est une histoire de famille d'une
génération a l'autre. Par son implication, M. Laflamme a contribué
au développement de la Société d'agriculture de Saint-Hyacinthe, un
atout indéniable pour notre région sur les scénes provinciale,
nationale et internationale, autant sur le plan sportif qu'agricole.

Reconnu comme entrepreneur agricole, M. Laflamme a toujours
plaidé pour qu'on maintienne et défende fermement la gestion de
l'offre. Pour ses efforts, il a été intronisé au Temple de la renommée
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de l'agriculture du Québec et il a regu 1'Ordre national du mérite
agricole.

M. Laflamme s'est impliqué dans le mouvement coopératif chez
Comax, a la Coop fédérée et chez SOCODEVI. 1l fut également
administrateur a la Société de financement agricole du Québec, a
'Exposition agricole de Saint-Hyacinthe et au Salon de 'agriculture.
11 est toujours impliqué dans de nombreux projets structurants pour
notre région.

Au nom de l'ensemble des Mascoutains et des Valois, je remercie
M. Réal Laflamme de son implication.

* % %

LAURENTIDES—LABELLE

M. David de Burgh Graham (Laurentides—Labelle, Lib.):
Monsieur le Président, le printemps se fait enfin sentir, mais son
arrivée tardive a néanmoins causé beaucoup de soucis a de
nombreux riverains.

Dans ma circonscription, Laurentides—Labelle, des rivieres
comme la Rouge, du Liévre et du Nord sont sorties de leur lit en
faisant beaucoup de dégats.

J'ai une pensée pour toutes les personnes aux prises avec des
inondations partout au pays. Il faut étre prét a réagir quand survient
n'importe quelle situation d'urgence. Le 14 avril, j'ai assisté a un
exercice d'intervention médicale & Ambherst. Les membres de la
51° Ambulance de campagne de la réserve des Forces armées
canadiennes, les premiers répondants d'Arundel et d'Amherst, les
pompiers de la Régie incendie nord ouest Laurentides, les cadets de
l'air de l'escadron 716 laurentien, les autorités municipales et
régionales, tous ont oeuvré avec efficacité et humanisme. C'était un
privilege pour moi de les voir aller.

Nous ne souhaitons jamais que surviennent des catastrophes, mais
si c'était le cas, Laurentides—Labelle est préte.

* % %

®(1105)

[Traduction]

SANDY MITCHELL

L’hon. Erin O'Toole (Durham, PCC): Monsieur le Président,
cette semaine, la région de Durham pleure 1'un de ses habitants les
plus inspirants. Sandy Mitchell était atteint de paralysie cérébrale a la
naissance, mais ses incroyables réalisations ont montré, pendant
toute sa vie, qu'il faisait fi de 1'étiquette de personne handicapée.

Il a participé trois fois aux compétitions équestres des Jeux
paralympiques et il a continué¢ la compétition jusque dans la
soixantaine. Il a fond¢ la ferme Windreach, a Ashburn, il y a prés de
30 ans. Sandy a consacré sa vie et ses économies a aider d'autres
Canadiens a réaliser de grandes choses en dépit de l'adversité.

Sandy et toute I'équipe de la ferme Windreach ont aidé des
milliers de familles a guérir, a apprendre et a se faire confiance.
Windreach accueille tout le monde sans distinction. On y vient en
aide aux autistes et aux personnes atteintes de différents handicaps
physiques et mentaux. En collaboration avec Wounded Warriors
Canada et Can Praxis, j'ai eu la fierté¢ de travailler avec Sandy et
'équipe de Windreach lors du lancement de leur programme de
thérapie équine pour les vétérans et leur famille.
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Sandy Mitchell était un homme remarquable; méme la reine 1'a
reconnu en le faisant membre de 1'Ordre de I'Empire britannique. Par
contre, ce qui comptait le plus pour les gens de la région, c'était que
Sandy voyait le potentiel de chacun. Son passage parmi nous laissera
une marque indélébile.

* % %

LA FETE DES MERES

L'hon. Mark Eyking (Sydney—Victoria, Lib.): Monsieur le
Président, j'interviens aujourd'hui pour rendre hommage a toutes les
meres, dont nous soulignerons la féte dimanche prochain. Pour la
premiere fois, ma mére n'y sera pas. Elle a travaillé¢ aux cotés de mon
pere pendant des années. Ensemble, ils ont mis sur pied une
exploitation agricole prospére, tout en élevant 10 enfants.

Dés qu'elles nous mettent au monde, nos meéres nous aident a
traverser les périodes difficiles et a nous épanouir pleinement. Je
tiens a remercier mon épouse, Pam, qui, en plus d'avoir
merveilleusement bien élevé nos quatre enfants, m'a accompagné,
tant & la ferme qu'en politique. Elle aide maintenant a élever nos six
beaux petits-enfants.

Quand je vois la situation de mes filles, Mieka et Bethany, ainsi
que de ma belle-fille, Natalie, je me rends compte des nouveaux
défis que les jeunes meéres doivent relever de nos jours et de la force
qu'elles posseédent pour y arriver. Elles travaillent sans relache a la
fois pour assumer leurs fonctions professionnelles et pour élever
leurs enfants.

Je tiens a remercier tout particuliérement les meéres du Cap-Breton
de leur ardeur au travail, de leur compassion et de la détermination
qu'elles transmettent a leurs enfants pour les aider a connaitre du
succes dans la vie.

J'invite mes collégues a se joindre a moi pour rendre hommage
aux meres du Canada: celles qui sont avec nous maintenant, celles
qui nous ont quittés et celles de demain.

* % %

ALLAN LING

L'hon. Wayne Easter (Malpeque, Lib.): Monsieur le Président,
je prends la parole aujourd'hui pour rendre hommage a un ami de
longue date et un éminent chef de file du secteur agricole, Allan
Ling, qui est décédé récemment.

Allan, un agriculteur, défendait sans relache 1'industrie agricole. Il
a commencé avec le cercle 4-H et a ensuite travaillé et organisé des
activités pour le Syndicat national des cultivateurs. Il est ensuite
devenu président de la PEI Grain Elevators Corporation, a travaillé
avec la PEI Agri-Alliance et a longtemps présidé 1'Atlantic Grains
Council. De plus, il a travaillé dans l'industrie des courses de
chevaux. Il était également l'un des organisateurs-fondateurs des
Producteurs de grains du Canada, I'organisme-cadre qui réunit des
intervenants de l'industrie de I'ensemble du Canada.

Allan a accaparé l'attention de tous les ministres fédéraux depuis
I'époque d'Eugene Whelan et de tous les premiers ministres
provinciaux depuis les années 1970 sur toutes sortes de sujets, dont
la recherche et le marketing.

Il a servi sa collectivité de nombreuses fagons, mais d'abord a titre
de premier intervenant. Selon Allan, il n'y avait pas d'étrangers,
seulement des amis qu'il n'avait pas encore rencontrés.

11 tirait toutefois ses plus grandes joies de sa famille: son épouse
Jan, ses enfants et ses petits-enfants. Nous leur offrons nos sincéres
condoléances.

LE RABBIN DE LA SYNAGOGUE BETH ISRAEL

M. Kelly McCauley (Edmonton-Ouest, PCC): Monsieur le
Président, il est tout a fait & propos en ce Mois du patrimoine juif que
je prenne la parole pour souligner 'extraordinaire contribution a la
ville d'Edmonton et au Canada de mon ami le rabbin Daniel
Friedman. Le rabbin et la rabbanit Friedman s'apprétent a partir pour
Londres avec leur famille aprés avoir servi pendant de nombreuses
années a la synagogue Beth Israel de ma circonscription, Edmonton-
Ouest.

Le rabbin est un homme remarquable qui se consacre a sa
communauté et a sa foi depuis I'dge de 21 ans. Quand on lui a
demandé ce qu'il voulait faire plus tard alors qu'il n'avait encore que
8 ans, il a répondu qu'il voulait étre le premier rabbin sur la lune. Si
on ne peut nier que c'est une étoile, jusqu'ici, il a gardé fermement les
deux pieds sur terre, mais nous lI'aimons bien quand méme.

Il est récipiendaire de la Médaille du centenaire de 1'Alberta. C'est
aussi un membre actif d'innombrables groupes jeunesse juifs d'un
bout a l'autre du continent. Il a en outre joué un réle important dans
la construction du Monument national de I'Holocauste ici, a Ottawa.

Je remercie le rabbin Daniel et la rabbanit Batya de tout le travail
qu'ils ont accompli pour la synagogue Beth Israel, pour Edmonton et
pour le Canada. Je les remercie aussi de leur amitié. Je suis
convaincu qu'ils sauront faire leur marque de l'autre coté de
I'Atlantique, en Angleterre.

® (1110)
[Frangais]
LE CLUB OPTIMISTE DE LAFLECHE

Mme Sherry Romanado (Longueuil—Charles-LeMoyne,
Lib.): Monsieur le Président, le 28 avril dernier, je me suis jointe
aux membres et aux amis du Club optimiste de Lafléche pour
célébrer les 50 ans d'implication et d'engagement de cet organisme
communautaire de Longueuil—Charles-LeMoyne.

Avec ses programmes et ses activités, le Club optimiste s'est
donné le mandat de soutenir la jeunesse de Lafléche, et c'est mission
accomplie. Grace a la générosité et a la disponibilité de ses membres
bénévoles, le Club a permis a des générations de jeunes de se sentir
valorisés.

J'étais donc trés fiere de remettre des certificats de reconnaissance
a quatre membres fondateurs qui s'impliquent encore dans cette
cause apres toutes ces années: MM. Yvon Nadeau, Jean-Guy Plante,
Albert Robillard et Jacques Roy. Bravo et merci au nom des jeunes
de Lafléche! Que les 50 prochaines années soient porteuses d'espoir
et d'optimisme.

[Traduction]

LA SANTE MENTALE

M. Marco Mendicino (Eglinton—Lawrence, Lib.): Monsieur le
Président, la Semaine de la santé mentale nous rappelle chaque fois
que beaucoup de membres de nos collectivités, jeunes et moins
jeunes, souffrent tous les jours en silence.

[Frangais)

Cette année, mon conseil jeunesse a choisi de faire du sujet de la
santé mentale sa priorité dans le cadre de notre travail. Nous sommes
déterminés a encourager les membres de nos communautés a parler
franchement de leurs expériences et a écouter les autres pour qu'ils
ne souffrent pas dans le silence.
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[Traduction]

De concert avec le conseil, le gouvernement a investi plus de
450 000 $ dans des programmes de santé mentale a Eglinton—
Lawrence, ma circonscription, comme le centre Routes, qui est
administré par I'Association canadienne pour la santé mentale et qui
aide les personnes et les jeunes a risque par l'entremise d'ateliers
d'expression artistique, d'activités culturelles et d'autres programmes.
Le gouvernement et la collectivité ont la ferme intention de continuer
a parler haut et fort pour démystifier la santé mentale.

Ensemble, nous pouvons lutter contre les préjugés et aider tout le
monde a jouir d'une vie meilleure et plus saine. Continuons d'en
parler.

* % %

GEORGE MARSLAND

L’hon. Pierre Poilievre (Carleton, PCC): Monsieur le Président,
George Marsland était I'une des personnes les plus enthousiastes et
énergiques que l'on pouvait rencontrer. Né a New Hamburg, en
Ontario, George avait étudié le droit a 1'Universit¢é Western. Peu
aprés, il avait attiré l'attention de 1'équipe de la campagne a la
direction de Brian Mulroney, puis avait été recruté comme membre
du personnel du Cabinet du premier ministre.

Cette semaine, l'ancien premier ministre Mulroney a dit ceci:
« George donnait de bons conseils et il était bienveillant, et on
devrait souligner et commémorer sa contribution significative a la
croissance et au succés du Parti progressiste-conservateur. »

George a aussi occupé des postes importants chez Magna
International, ou je l'ai rencontré. George aimait les gens, et ils le
lui rendaient bien. C'est pourquoi autant de gens ont été
profondément peinés d'apprendre son récent déces. Je fais partie
de ceux qui ont été attristés d'apprendre cette nouvelle. C'était mon
ami.

Nous nous souviendrons toujours de son énergie inépuisable, de
son sens de 'humour inoubliable et de son amour de la vie. Repose
en paix, George.

[Frangais)
LES LANGUES OFFICIELLES

M. Kyle Peterson (Newmarket—Aurora, Lib.): Monsieur le
Président, au Canada, nous avons la chance d'avoir deux langues
officielles, le francais et l'anglais.

Tous les jours, des jeunes et des adultes de toutes les régions du
pays apprennent la langue officielle qui n'est pas leur langue
maternelle. Je suis heureux d'apprendre moi-méme le francais. Je
suis fier également de représenter ici, a Ottawa, les nombreux
francophones des régions de Newmarket et d'Aurora.

Le mois dernier, j'ai eu le plaisir de rencontrer Nancy
McKeraghan, fondatrice de la section d'immersion de la région de
York. Elle est la présidente nationale de Canadian Parents for
French, une organisation fantastique qui encourage le bilinguisme. Je
tiens a remercier Nancy pour son excellent travail et a encourager
tous les Canadiens a apprendre leur deuxiéme langue officielle.

* % %
[Traduction]

EXPRESSION DE GRATITUDE

M. Romeo Saganash (Abitibi—Baie-James—Nunavik—
Eeyou, NPD): Monsieur le Président, la féte des Meres approche
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a grands pas, alors j'aimerais en profiter pour rendre hommage a la
mienne et, surtout, la remercier.

De nombreuses qualités me viennent en téte chaque fois que je
pense a elle, c'est-a-dire tous les jours: généreuse, forte, courageuse,
sage, aimante, incroyable, résiliente.

Tous ceux qui la connaissent diraient la méme chose. Il faut dire
qu'elle a 17 enfants, 54 petits-enfants, 141 arriére-petits-enfants,
13 arricre-arriere-petits-enfants et il y en a 3 autres en chemin.

Je ne peux méme pas imaginer ce qu'elle a ressenti quand elle a
regardé, impuissante, la majorité de ses enfants lui étre enlevés pour
étre envoyés dans un pensionnat indien et que la joie que lui
procurait notre présence a fait place a la douleur.

Je sais qu'un simple meegwetch ne sera jamais, jamais assez, mais
je tiens a lui dire une chose qu'elle sait déja:

[Le député s'exprime en cri.]
[Traduction]
Je t'aime de tout mon coeur, maman.

% % %
o (1115)
[Frangais]

LE CODE CRIMINEL

M. Gérard Deltell (Louis-Saint-Laurent, PCC): Monsieur le
Président, le projet de loi C-75 du gouvernement libéral vise a
modifier profondément le Code criminel.

Nous soutenons certaines mesures du projet de loi, entre autres
celles concernant la violence conjugale. Pourquoi? Parce qu'elles
offrent de meilleures protections pour les victimes et sont plus
séveéres envers les criminels. C'est le gros bon sens.

Toutefois, 1a s'arrétent les hommages. En effet, voila que le
gouvernement libéral veut réduire les peines pour ceux qui
commettent des crimes odieux. Parmi ces crimes odieux dont on
va réduire la peine, il y a la participation aux activités d'un groupe
terroriste, la corruption municipale, la traite des personnes, le
mariage forcé, la défense du génocide, ainsi que le fait d'aider un
prisonnier de guerre a s'évader et d'infliger des lésions corporelles.

Les Canadiens veulent que justice soit rendue quand un crime est
commis, et réduire les peines pour ces crimes est tout a fait
irresponsable de la part du gouvernement libéral.

Mais ce n'est pas surprenant de la part d'un gouvernement qui est
prét a accueillir 60 ex-combattants de 1'Etat islamique en les
obligeant a suivre quoi? Des cours de poésie.

* % %

[Traduction]

LES JETS DE WINNIPEG

M. Kevin Lamoureux (Winnipeg-Nord, Lib.): Monsieur le
Président, permettez-moi de faire comme des centaines de milliers de
Canadiens de partout au pays et de crier moi aussi « go, Jets, go! »
Quelle belle victoire nous avons eue hier soir. A l'issue d'une série
« quatre de sept » tout simplement épique, les Jets de Winnipeg ont
finalement battu les Predators de Nashville.
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Il'y a sept ans, le hockey de la LNH faisait son retour a Winnipeg,
pour la plus grande joie de tous. Pour la premiére fois de I'histoire du
club, nos Jets adorés participeront a la finale de la conférence de
'Ouest, et je suis incapable de trouver les mots pour décrire
comment je me sens.

Notre magnifique aréna sera plein a craquer et c'est par dizaines de
milliers que les gens viendront faire la féte dans les rues
avoisinantes. Avec tous ces gens habillés en blanc, ce sera magique.
J'aime évidemment les joueurs et je trouve qu'ils jouent extrémement
bien, mais ce sont les supporteurs que je préfere.

En 2018, les Jets de Winnipeg sont sans conteste 1'équipe des
Canadiens d'un océan a l'autre. Allons-y tous ensemble: go, Jets, go!

QUESTIONS ORALES
[Traduction]

L'ETHIQUE
M. Todd Doherty (Cariboo—Prince George, PCC): Monsieur
le Président, nous ne nous laisserons pas mener en bateau.

Aussi incroyable que cela puisse paraitre, alors que des navires
canadiens sont amarrés au quai, la demande de la Five Nations Clam
Company prévoyait l'utilisation d'un navire étranger qui n'avait
méme pas été obtenu. Hier, le propriétaire du navire, qui se trouve au
Massachusetts, a confirmé qu'il avait décliné I'offre avant méme que
la demande ne soit soumise.

Avec tout ce que nous savons de cette affaire — les liens
familiaux, les députés du Parti libéral qui tirent profit de la situation
et les faux renseignements dans la proposition de Five Nations — le
ministre recommencera-t-il le processus et se récusera-t-il?

M. Terry Beech (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches, des Océans et de la Garde cotiére canadienne, Lib.):
Monsieur le Président, le fait qu'il y ait un nouveau participant dans
la péche a la mactre de Stimpson ne devrait pas surprendre les
conservateurs d'en face. Il y a trois ans, leur gouvernement avait
lancé un processus pour faire exactement la méme chose. La seule
grande différence est que, contrairement a leur gouvernement, le
nétre a inclus les peuples autochtones dans le processus.

Nous sommes fiers d'avoir choisi la meilleure proposition, la
proposition qui profitera au plus grand nombre de Canadiens de
'Atlantique, et notamment aux partenaires autochtones de quatre
provinces de I'Atlantique et du Québec.

M. Todd Doherty (Cariboo—Prince George, PCC): On nous
meéne en bateau, monsieur le Président.

La décision d'attribuer a Five Nations le lucratif quota de péche a
la mactre de Stimpson n'est qu'un autre exemple des libéraux qui
récompensent leurs amis ou les membres de leur famille.

Quel député libéral de Terre-Neuve-et-Labrador appellera mon
ami Edgar et lui expliquera pourquoi son fils perd son emploi? Quel
député libéral de Terre-Neuve-et-Labrador appellera les habitants de
Grand Bank et leur expliquera pourquoi son parti refuse de lever le
petit doigt pour protéger les emplois dans la province?
® (1120)

M. Terry Beech (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches, des Océans et de la Garde cotiére canadienne, Lib.):
Monsieur le Président, je suis fier de l'excellent travail que les
vaillants députés de Terre-Neuve-et-Labrador effectuent au quoti-
dien. Je souligne en particulier le travail du député de Bonavista—
Burin—Trinity, qui est en contact constant avec le ministre.

Par ailleurs, j'ai eu le plaisir de rencontrer I'ensemble des membres
du caucus de Terre-Neuve-et-Labrador, individuellement et collecti-
vement, a maintes occasions, pour trouver de nombreuses solutions
novatrices aux problémes dans la province. Il ne fait aucun doute que
les gens de Terre-Neuve-et-Labrador peuvent compter sur des
représentants fédéraux parmi les plus solides du pays.

M. Todd Doherty (Cariboo—Prince George, PCC): Monsieur
le Président, on y retrouve également le taux de chomage le plus
éleve.

Le ministre était au courant des faiblesses flagrantes que
comportait la proposition de la Five Nations Clam Company, mais il
a tout de méme ordonné aux fonctionnaires de délivrer le permis.
Malgré l'analyse du ministére qui faisait état des lacunes relevées
dans la demande, il a tout de méme accordé le permis a cette famille
libérale et a ses amis, au détriment de la collectivité de Grand Bank.

Comment ses collégues libéraux terre-neuviens osent-ils faire face
a leurs électeurs, sachant trés bien que le ministre n'a pas appliqué les
critéres d'appel d'offres de manicre équitable et transparente?

M. Terry Beech (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches, des Océans et de la Garde cotiére canadienne, Lib.):
Monsieur le Président, notre décision d'introduire une participation
autochtone est conforme a l'engagement du gouvernement a
renouveler la relation entre le Canada et les peuples autochtones.
Le ministre a pris la décision d'accroitre la participation autochtone
dans la péche, et nous rejetons avec force toute insinuation du
contraire.

Le gouvernement est fier de cette décision et il continuera de se
concentrer sur la fagon dont elle profitera directement aux
communautés des Premiéres Nations dans tout le Canada atlantique
et au Québec.

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Avant de passer a
la question suivante, je voudrais rappeler aux députés comment on
fonctionne: une personne pose une question, et une autre y répond;
nous essayons d'écouter nos collégues. Je veux simplement le
préciser pour le reste de la séance.

[Frangais)
L'honorable député de Louis-Saint-Laurent a la parole.

M. Gérard Deltell (Louis-Saint-Laurent, PCC): Monsieur le
Président, de prime abord, I'histoire est trés troublante. Voila que le
ministre des Péches décide de retirer 25 % d'un quota de péche et de
l'octroyer a une entreprise qui a de trés bons liens avec le Parti
libéral. Cette entreprise est la propriété du frére d'un député, d'un
ancien député libéral et d'un membre de la belle-famille de 1'actuel
ministre. De prime abord, c'est un conflit d'intéréts absolu.

Pour que tout soit clair, est-ce que le ministre est prét a reprendre
l'opération pour que les Canadiens en aient vraiment pour leur
argent?

M. Terry Beech (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches, des Océans et de la Garde cotiére canadienne, Lib.):
Monsieur le Président, comme le gouvernement précédent, notre
gouvernement a décidé qu'il était important de faire entrer un
nouveau joueur dans la péche a la mactre de Stimpson. Toutefois,
contrairement aux conservateurs, nous n'avons pas oublié d'inclure
les communautés autochtones. Nous sommes fiers de la décision que
nous avons prise et qui profitera au plus grand nombre possible de
Canadiens de I'Atlantique.
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M. Gérard Deltell (Louis-Saint-Laurent, PCC): Monsieur le
Président, tout d'abord, 1'essentiel du contrat ne va pas aux Premicres
Nations. C'est quand méme bizarre de donner un contrat aussi
important d'une valeur de millions de dollars a une entreprise qui
n'avait méme pas de bateau. On parle de péche!

De prime abord, cela n'a pas de bon sens. De prime abord, cela
nécessite que l'on reprenne cette opération du début pour que tout
soit correct. Sinon, cela nous rappelle de tristes souvenirs du
scandale des commandites libéral.

Pourquoi le gouvernement fait-il encore preuve de népotisme dans
cette histoire?

[Traduction]

M. Terry Beech (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches, des Océans et de la Garde cotiére canadienne, Lib.): Je le
répete, monsieur le Président, les conservateurs ne devraient pas étre
surpris du processus, puisqu’ils I’ont utilisé eux-mémes il y a trois
ans. IlIs avaient oublié une chose cependant, c’est d’inclure les
communautés autochtones.

Nous avions un processus solide. Nous sommes fiers de ce
processus et nous sommes fiers de la décision qui a abouti a faire
profiter de cette ressource publique le plus grand nombre de
Canadiens de la région de I’Atlantique, y compris les nations
autochtones et le Québec.

* % %

LES RESSOURCES NATURELLES

Mme Rachel Blaney (North Island—Powell River, NPD):
Monsieur le Président, les Premiéres Nations font savoir aux parties
prenantes dans le pipeline Kinder Morgan que le projet présente un
risque considérable s’il n’est pas assorti de consultations adéquates
et de leur consentement préalable, libre et éclairé. En fait, prenant la
parole a I’assemblée générale annuelle de Kinder Morgan tenue au
Texas, la chef de la Colombie-Britannique Judy Wilson a déclaré aux
parties prenantes qu’elles ne comprennent pas vraiment tous les
risques auxquels I’entreprise fait face.

Le gouvernement va-t-il répondre a I’appel des chefs des
Premiéres Nations et divulguer entiérement les risques juridiques
associés au projet?

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, le gouverne-
ment sait que la protection de I’environnement et la croissance de
I’économie ne s’excluent pas mutuellement, comme les deux partis
d’en face voudraient le faire croire aux Canadiens. On peut faire les
deux.

Le vrai manque de leadership se manifeste par I’incapacité du chef
du troisiéme parti de rassembler ses troupes autour d’un projet
d’intérét national. Nous défendrons I’environnement et les travail-
leurs canadiens, et nous ferons batir ce projet.

Mme Rachel Blaney (North Island—Powell River, NPD):
Monsieur le Président, si le gouvernement estime qu'il est dans
l'intérét national d'ignorer ses obligations constitutionnelles envers
les peuples autochtones, il devrait tout simplement le dire. En réalité,
ce projet suscite de plus en plus d'opposition au sein des Premiéres
Nations et des groupes environnementaux, et le gouvernement doit
respecter l'article 35 de la Constitution et la Déclaration des Nations
unies sur les droits des peuples autochtones.

Le gouvernent admettra-t-il finalement que le processus d'appro-
bation du projet Kinder Morgan comportait de graves lacunes dés le
départ?

Questions orales
®(1125)

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, je rappelle a la
députée d'en face que 43 communautés autochtones ont conclu des
ententes sur les répercussions et les avantages, et que 33 de ces
communautés sont en Colombie-Britannique.

Le projet TMX présente un intérét stratégique vital pour le
Canada, et il sera réalisé. Le gouvernement a amorcé des discussions
financiéres officielles avec Kinder Morgan dans le but de dissiper
toute incertitude entourant ce projet. Nous examinons activement les
diverses solutions législatives qui s'offrent & nous pour établir et
renforcer la compétence du gouvernement fédéral dans ce dossier, un
dossier qui est clairement de notre ressort. La protection de
l'environnement et la croissance de l'économie ne sont pas des
objectifs contradictoires.

[Frangais)
LES AFFAIRES AUTOCHTONES

M. Romeo Saganash (Abitibi—Baie-James—Nunavik—
Eeyou, NPD): Monsieur le Président, deux chefs des Premicres
Nations de la Colombie-Britannique se sont déplacés au Texas pour
l'assemblée générale de Kinder Morgan. En une seule présentation,
ils ont réussi a convaincre les actionnaires de Kinder Morgan des
risques de ce projet pour leurs communautés, ce qui a amené les
actionnaires a demander davantage d'information sur les standards et
les risques environnementaux du projet. Le gouvernement fédéral ne
s'est pas montré aussi réceptif.

Pourquoi les communautés autochtones recoivent-elles plus
d'écoute et d'action de la part des actionnaires de Kinder Morgan
que de ce gouvernement?

[Traduction]

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, comme la
recommandation du NPD ¢était fondée sur la participation de
400 intervenants et de 1 250 commentateurs, et sur une grande
quantité de données scientifiques et techniques probantes, nous
sommes allés plus loin. Nous avons prolongé les consultations et mis
sur pied un comité ministériel. Le comité ministériel a entendu 650
Canadiens de plus a l'occasion de 44 assemblées publiques. Il a
¢galement recu plus de 20 000 mémoires en ligne et plus de
30 000 réponses au questionnaire en ligne. Ce projet a fait 1'objet de
l'examen le plus exhaustif jamais effectu¢ auparavant au Canada en
ce qui concerne la construction d'un pipeline.

[Frangais)

M. Romeo Saganash (Abitibi—Baie-James—Nunavik—
Eeyou, NPD): Monsieur le Président, depuis le début, ce projet
fait 1'objet de beaucoup d'opposition de la part des communautés
autochtones, malgré ce que la secrétaire parlementaire nous dit
aujourd'hui. La seule chose que le gouvernement fédéral leur répond,
c'est qu'il a fait des consultations historiques. Les consultations
n'étaient que symboliques et pipées d'avance.

A quoi sert de dire que sa relation la plus importante est celle avec
les communautés autochtones, si le gouvernement ne respecte pas
leurs droits fondamentaux prévus a l'article 35 de notre Constitution?
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[Traduction]

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, le gouverne-
ment agit en créant des milliers de bons emplois bien rémunérés dans
le secteur de I'énergie pour les gens de la classe moyenne.

Certains néo-démocrates estiment, comme nous, que 1'approbation
de pipelines et la lutte contre les changements climatiques ne sont
pas incompatibles, mais qu'au contraire, ces dossiers se fondent sur
des priorités communes. En effet, la premiére ministre néo-
démocrate Rachel Notley a déclaré ceci: « Nous n'avons pas a
choisir entre la protection de l'environnement et le renforcement de
'économie. »

La vice-premiére ministre néo-démocrate Sarah Hoffman a pour
sa part déclaré ceci: « Nous avons vu ce qui s'est passé lorsque les
gouvernements conservateurs étaient au pouvoir et qu'ils s'entétaient
a ne rien faire. [...] nous avons pu constater [...] que nous obtenons
de vrais résultats. »

Nous avons mené de vastes consultations, et le pipeline sera
construit.

* % %

LA REFORME DEMOCRATIQUE

M. Blake Richards (Banff—Airdrie, PCC): Monsicur le
Président, les libéraux comptent interdire les publicités gouverne-
mentales pendant une période de 90 jours avant la tenue des
¢lections, mais ils veulent aussi imposer des plafonds de dépenses
aux partis de l'opposition prés d'un mois avant cette période. En fin
de compte, les libéraux nous disent: « Faites ce que je dis et non ce
que je fais. »

Je pose la question une fois de plus: imposeront-ils les mémes
restrictions en ce qui concerne les déplacements des ministres et les
publicités gouvernementales que celles qu'ils imposent aux partis
pendant la période préélectorale qu'ils viennent de créer?

L'hon. Scott Brison (président du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, avant les dernicéres élections fédérales, le
gouvernement Harper a dépensé prés d'un milliard de dollars en
publicités gouvernementales quasi partisanes. Nous avons modifié la
politique du gouvernement du Canada en matiére de publicité dans le
but d'éliminer les cas flagrants de publicités partisanes, comme celui-
ci. Nous avons aussi décidé que les restrictions qui se sont toujours
appliquées au gouvernement du Canada pendant la période
¢lectorale s'appliqueraient aussi pendant les 90 jours qui précédent.
Contrairement a ce qu'a fait le gouvernement Harper, nous avons
déja agi pour régler ce probléme.
® (1130)

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Avant de passer a
la prochaine question, je rappelle aux députés que certaines
personnes ont une belle voix qui porte beaucoup. Je leur demande
si elles pourraient, quand elles n'ont pas la parole, baisser un peu le
ton en parlant a la personne assise a coté d'elles, ce qu'elles ne
manquent certainement pas de faire, pour éviter d'interférer avec la
personne qui répond 4 une question ou qui en pose une.

Le député de Banff—Airdrie a la parole.

M. Blake Richards (Banff—Airdrie, PCC): Monsieur le
Président, le ministre aura beau rabacher sa cassette et poursuivre
ses tentatives de manipulation, il n'en demeure pas moins que les
reégles qu'il a mentionnées ne seraient en vigueur qu'apres le 23 juillet
pour le gouvernement libéral. Les limites pour les partis de
l'opposition s'appliqueraient prés d'un mois avant. C'est une tentative

flagrante de la part des libéraux de faire pencher la balance en leur
faveur.

S'engageront-ils a amender le projet de loi pour que les mémes
régles que celles imposées aux partis de 1'opposition s'appliquent aux
déplacements ministériels et a la publicité du gouvernement libéral?

L'hon. Scott Brison (président du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, le député met ensemble deux choses
différentes. L'une d'elles est la limite des dépenses en publicité
appliquée a tous les partis politiques et le fait de mettre en place une
période préélectorale qui s'appliquerait a tous les partis politiques.
L'autre concerne la publicité que fait le gouvernement, et nous avons
déja éliminé la publicité gouvernementale partisane. Nous l'avons
fait il y a environ deux ans en réaction a un abus éhonté de la
publicité gouvernementale de la part des conservateurs de Stephen
Harper. Nous avons déja réglé le probléme et nous faisons le
nécessaire pour étre un gouvernement ouvert et transparent.

M. Alupa Clarke (Beauport—Limoilou, PCC): Monsieur le
Président, nous n'avons jamais dépensé 300 000 $ en publicité pour
une image tenant sur une seule page. C'est ridicule.

[Frangais)

Chaque fois que le premier ministre constate 'effritement de ses
chances électorales en 2019, il entreprend une démarche législative
visant & empécher le grand public et les partis de I'opposition de le
mettre au banc des accusés et de le rendre responsable de ses actions.
Le premier ministre, dans son nouveau projet de loi, veut limiter les
partis politiques quant a ce qu'ils peuvent faire avec l'argent qui leur
est donné librement par les Canadiens.

J'ai une question trés simple: va-t-il imposer les mémes limites,
pendant la période précédant les élections, au gouvernement, a ses
ministres relativement a leurs voyages et a leurs activités électorales?

L'hon. Scott Brison (président du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, encore une fois, nous sommes déterminés a
augmenter la confiance et la participation des Canadiens a nos
processus démocratiques. Cette mesure législative va rendre les
¢lections plus accessibles et le processus électoral plus sir et
transparent et elle va habiliter les partis politiques a mieux protéger
la vie privée des Canadiens. Nous avons hate de travailler avec tous
les députés a un systéme plus ouvert et transparent.

[Traduction]

M. John Brassard (Barrie—Innisfil, PCC): Monsieur le
Président, les changements que les libéraux ont apportés au systéme
¢lectoral sont délibérément vagues et ameénent les Canadiens a se
questionner sur leur véritable raison d'étre. Les libéraux disent aux
jeunes Canadiens agés de 14 a 17 ans qu'ils n'ont pas a révéler a leurs
parents qu'ils ont donné tous leurs renseignements personnels a un
organisme gouvernemental. En fait, il est indiqué explicitement dans
le projet de loi qu'aucun consentement parental n'est requis.

Les parents ont le droit de savoir a quoi leurs enfants se sont
engagés, pour quelle raison et comment ces renseignements sont
communiqués. Pourquoi les libéraux tentent-ils délibérément de
cacher aux parents que leurs enfants donnent leurs renseignements
personnels?

L'hon. Scott Brison (président du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, en réponse aux questions sur le Registre des
futurs électeurs, les données des jeunes qui seront intégrées au
registre ne seraient pas communiquées a des partis politiques. Je 1'ai
précisé clairement plus tot cette semaine.

Je suis surpris que les conservateurs s'opposent au Registre des
futurs électeurs parce qu'ils ont voté en sa faveur au comité.
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L'IMMIGRATION, LES REFUGIES ET LA CITOYENNETE

M. Bob Saroya (Markham—~Unionville, PCC): Monsieur le
Président, le maire de Toronto a demandé de l'aide au gouvernement
fédéral afin de composer avec l'augmentation considérable du
nombre de réfugiés qui viennent a Toronto. Dans les refuges de la
ville, le nombre de demandeurs d'asile a augmenté au point
d'occuper pres de 40 % de la capacité du réseau, et ce n'est pas
fini. Les banques alimentaires peinent a répondre a la demande, et les
programmes municipaux sont sur le point d'atteindre leur limite. Le
premier ministre croit-il qu'il est juste que Toronto paie la note pour
sa propre incurie?

[Frangais)

M. Serge Cormier (secrétaire parlementaire du ministre de
I'Immigration, des Réfugiés et de la Citoyenneté, Lib.): Monsieur
le Président, c'est un peu drole d'entendre les conservateurs nous
faire la morale quand on sait qu'ils ont sabré plus de 390 millions de
dollars dans la sécurité a notre frontiere.

Tout ce que je peux dire, c'est que nous sommes déterminés a
assurer la sécurité des Canadiens et des Canadiennes. Toute personne
qui traverse la frontiere irréguliérement fait 'objet d'un controle trés
strict. En outre, nous travaillons avec nos municipalités et nos
différents secteurs d'établissement pour gérer toutes ces fluctuations.
Nous avons un groupe de travail en place qui a des idées et des
solutions a proposer sur cet aspect au service d'établissement. Nous
allons continuer a travailler dans ce sens.

®(1135)
[Traduction]

M. Ziad Aboultaif (Edmonton Manning, PCC): Monsieur le
Président, le nombre de personnes qui traversent la frontiére
illégalement continue d'augmenter considérablement. Ces resquil-
leurs se retrouvent dans des refuges, déplacant ainsi des hommes et
des femmes sans abri qui en ont besoin. En quoi est-il juste pour les
plus vulnérables de la société canadienne de devoir se passer d'un
refuge pour laisser la place a ces demandeurs d'asile qui fuient un
pays sir comme les Etats-Unis?

[Frangais)

M. Serge Cormier (secrétaire parlementaire du ministre de
I'Immigration, des Réfugiés et de la Citoyenneté, Lib.): Monsieur
le Président, c'est trés désolant d'entendre encore une fois
l'opposition mettre les deux systémes dans le méme systéme. Le
systeme d'octroi d'asile est trés différent de notre systeme
d'immigration régulier. Méme leurs chefs sont différents. Des
émissions de télévision ont dit que ce systéme était le méme. C'est
trés décevant. Encore une fois, nous travaillons en collaboration avec
nos différents partenaires sur le terrain et nos secteurs du service
d'établissement et d'intégration. Nous avons un groupe de travail en
place. Nous avons parlé avec les provinces de 1'Ontario et du
Québec. Je remercie tous les partenaires qui nous aident présente-
ment a trouver des solutions proactives a cette situation.

* % %

L'ASSURANCE-EMPLOI

Mme Brigitte Sansoucy (Saint-Hyacinthe—Bagot, NPD):
Monsieur le Président, cette semaine, aprés avoir rencontré des
représentants de plus d'un million de citoyens demandant de bonifier
les prestations de maladie de I'assurance-emploi, le ministre s'est levé
a la Chambre pour dire qu'il était important d'agir. Pourtant, le
lendemain, les libéraux du comité ont rejeté du revers de la main une
motion visant & entendre les experts et les malades sur cette question,
en refusant tout simplement de voter pour ou contre la motion.

Questions orales

Pourquoi, encore une fois, les libéraux disent-ils une chose et font
le contraire?

[Traduction]

M. Adam Vaughan (secrétaire parlementaire du ministre de la
Famille, des Enfants et du Développement social (Logement et
Affaires urbaines), Lib.): Monsieur le Président, en réalité, depuis
que nous formons le gouvernement, nous avons élargi l'acces a
l'assurance-emploi. Nous avons assoupli le régime de maniére a ce
qu'il soit plus facile de travailler tout en recevant des prestations et
nous avons prolongé la période d'admissibilité a certaines prestations
de maladie offertes aux Canadiens. L'assurance-emploi est 1a pour
aider les Canadiens a se remettre d'une maladie. Le régime est la
pour les aider en période de ralentissement économique. Nous avons
amélioré le régime. Nous continuons de nous pencher sur le
probléme et nous aurons prochainement d'autres nouvelles a donner
a ce sujet.

* % %
[Frangais)

LA JUSTICE

Mme Brigitte Sansoucy (Saint-Hyacinthe—Bagot, NPD):
Monsieur le Président, aprés les commentaires de certains députés
de la Chambre entendus plus t6t cette semaine, il est clair que la lutte
pour le droit des femmes n'est pas terminée. Ce n'est pas suffisant
que le gouvernement dise qu'il croit au droit des femmes de choisir,
quand il y a encore des Canadiennes qui n'ont pas accés a
l'avortement. On ne peut pas utiliser les femmes comme un outil
politique.

Quand le gouvernement va-t-il passer de la parole aux actes et
s'assurer que chaque Canadienne peut exercer son droit de choisir?

[Traduction]

M. Bill Blair (secrétaire parlementaire de la ministre de la
Justice et procureure générale du Canada et de la ministre de la
Santé, Lib.): Monsieur le Président, le gouvernement libéral
appuiera toujours le droit des femmes au libre choix et il estime
qu'elles devraient avoir acces a des services de santé génésique, peu
importe ou elles habitent au Canada. Nous sommes conscients du
fait que l'accés a ces services varie selon la région du pays.

Le gouvernement a allégé les restrictions relatives au Mifegymiso
et en a facilit¢ l'accés au Canada. D'ailleurs, bon nombre de
provinces et de territoires remboursent maintenant ce médicament.
Nous continuons de chercher des moyens de rendre les services de
santé génésique plus faciles d'accés pour toutes les Canadiennes.

% % %
[Frangais)

LA SECURITE PUBLIQUE

M. Pierre Paul-Hus (Charlesbourg—Haute-Saint-Charles,
PCC): Monsieur le Président, un terroriste du groupe armé Etat
islamique,qui est revenu au Canada au cours des derniéres années, a
récemment accordé une entrevue a la baladodiffusion Caliphate du
New York Times.

Dans la baladodiffusion, Abu Huzaifa déclare avoir travaillé pour
le groupe armé Etat islamique pour appliquer la charia en Syrie. Il se
vante d'avoir été éclaboussé de sang en fouettant brutalement des
gens qui n'avaient pas respecté leurs lois, et il admet fierement avoir
assassiné des prisonniers du groupe Etat islamique et avoir senti
l'odeur du sang sur ses mains.
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Pourquoi le premier ministre laisse-t-il ces terroristes assoiffés de
sang marcher dans nos rues? Quand les mettra-t-il plutét en prison?

[Traduction]

L'hon. Ralph Goodale (ministre de la Sécurité publique et de
la Protection civile, Lib.): Monsieur le Président, dans ce genre de
situation, 1'objectif premier du gouvernement du Canada est, de toute
évidence, d'arréter et de poursuivre en justice ces individus. Les
organismes de sécurité et les services policiers du Canada
accomplissent un travail extraordinaire pour ce qui est d'identifier
les personnes qui représentent une menace pour le public et ils
prennent les mesures qui s'imposent pour veiller a la sécurité des
Canadiens.

Le député sait que je ne peux formuler de commentaires sur des
cas particuliers a la Chambre des communes, mais les Canadiens
doivent avoir l'assurance que les services policiers et les organismes
de sécurité font tout ce qui est nécessaire pour qu'ils soient en
sécurité.

[Frangais)

M. Pierre Paul-Hus (Charlesbourg—Haute-Saint-Charles,
PCC): Monsieur le Président, je rappelle a tout le monde que le
premier ministre n'a pas hésité a accorder un traitement spécial a ces
terroristes. Il a notamment offert des cours de poésie et de
baladodiffusion a des terroristes de retour au pays, sans oublier
bien sir les cheéques de 10 millions de dollars.

Le terroriste canadien du groupe Etat islamique Abu Huzaifa
déambulerait librement dans les rues de Toronto, méme s'il a avoué
publiquement qu'il s'est joint a un groupe terroriste, qu'il a appliqué
la charia de fagon sadique et qu'il a abattu des dissidents, et je cite,
comme s'ils étaient des animaux.

Peut-on confirmer que ce terroriste est au Canada? Que fait le
premier ministre?

®(1140)
[Traduction]

L'hon. Ralph Goodale (ministre de la Sécurité publique et de
la Protection civile, Lib.): Monsieur le Président, personne ne recoit
de traitement spécial. Lorsque les organismes de sécurité et les
services policiers sont a la poursuite de ces individus, ils disposent
de divers outils, qu'il s'agisse de surveillance, d'enquétes, d'accusa-
tions et de poursuites, d'engagements de ne pas troubler 1'ordre
public, de la liste des entités inscrites au Code criminel, de listes de
passagers interdits de vol, de confiscation de passeports, ou encore
de mesures de réduction de la menace au titre de la Loi sur le SCRS.

Les services policiers et les organismes de sécurité travaillent en
étroite collaboration avec nos alliés du Groupe des cing et du G7. Le
SCRS, la GRC et I'ASFC prennent les meilleures décisions possibles
pour ce qui est de traiter ces cas et d'assurer la sécurité¢ des
Canadiens.

L’hon. Candice Bergen (Portage—Lisgar, PCC): Monsieur le
Président, l'individu en question parle librement aux médias. Le
gouvernement doit savoir ou il se trouve. Pendant la baladodiffusion
d'hier soir, cet individu a expliqué qu'il avait exécuté des gens en leur
tirant une balle derriere la téte. Il a déclaré que ces gens méritaient
d'étre exécutés. Il a dit savoir qu'il n'aurait pas a répondre de ses
gestes; il 'a dit au moins deux fois. Il a affirmé que tout cela faisait
partie de son but, celui de devenir un combattant de premiére ligne.

Selon les médias, cet individu se trouve actuellement a Toronto.
Le gouvernement peut-il le confirmer? Si les médias savent ou est
cet homme, et s'il est en communication avec le New York Post,
pourquoi le gouvernement n'agit-il pas?

L'hon. Ralph Goodale (ministre de la Sécurité publique et de
la Protection civile, Lib.): Monsieur le Président, j'ai la responsa-
bilit¢ de voir a la sécurité des Canadiens. Discuter de questions
opérationnelles a la Chambre des communes irait tout a fait a
l'encontre de ce qu'il faut faire pour assurer la sécurité des
Canadiens.

Je peux toutefois dire que le SCRS, la GRC et tous les services de
police et de sécurité concernés du pays font leur travail et prennent
les mesures nécessaires pour faire respecter la justice.

L’hon. Candice Bergen (Portage—Lisgar, PCC): Monsieur le
Président, ce n'est pas suffisant.

Le ministre et le premier ministre n'ont pas hésité a en parler
lorsqu'il s'agissait de souhaiter bon retour au pays a des terroristes du
groupe Etat islamique et de dire qu'ils entendaient assurer leur
réinsertion et leur offrir des cours de poésie. C'est donc une réponse
inacceptable. Les autorités disent qu'il y en aurait au moins 60 autres
en liberté partout au pays. Le type en question serait a Toronto.

Les Canadiens ont droit a des réponses plus étoffées du
gouvernement. Pourquoi le gouvernement reste-t-il les bras croisés
face a ce déchet de I'humanité qui se promene en liberté au Canada?

L'hon. Ralph Goodale (ministre de la Sécurité publique et de
la Protection civile, Lib.): Monsieur le Président, les Canadiens
peuvent tout a fait avoir I'assurance que le gouvernement du Canada,
les organismes de sécurité et les services policiers du gouvernement
du Canada font tout pour leur communiquer l'ensemble des faits
qu'ils doivent connaitre et qu'ils prennent les mesures nécessaires
pour veiller a leur sécurité. La pire chose...

Des voix: Oh, oh!

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): J'ai du mal a
entendre la réponse. Je demanderais a tous de controler leurs
émotions et de respecter la personne qui a la parole; ce serait
apprécié.

Le ministre de la Sécurité publique a la parole.

L'hon. Ralph Goodale: Monsieur le Président, la pire chose
qu'on pourrait faire pour assurer la sécurit¢ des Canadiens serait de
commenter en direct les opérations de sécurité depuis la Chambre
des communes. La sécurité des Canadiens serait alors menacée, et
'administration de la justice, entachée. L'opposition ne nous aura pas
avec ses insultes.

* % %

LES PENSIONS

M. Scott Duvall (Hamilton Mountain, NPD): Monsieur le
Président, il y a maintenant trois mois que le budget a promis que
l'on recueillerait la rétroaction des pensionnés, des travailleurs et des
entreprises. Or, rien n'a été fait.

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): A l'ordre, s'il
vous plait. J'essaie d'attirer l'attention du député de Barrie—Innisfil
et de la leader a la Chambre de l'opposition officielle. Le député
d'Hamilton Mountain était en train de poser une question. Nous
allons lui permettre de recommencer.

Le député d'Hamilton Mountain a la parole.

M. Scott Duvall: Monsieur le Président, il y a maintenant trois
mois que le budget a promis que I'on recueillerait la rétroaction des
pensionnés, des travailleurs et des entreprises. Or, rien n'a été fait.
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Pas plus tard que cette semaine, le secrétaire parlementaire du
ministre des Finances a confirmé qu'il n'y a ni plan ni échéance
prévue pour €laborer un plan afin d'obtenir de la rétroaction sur les
moyens de corriger les lois canadiennes inadéquates sur la faillite et
l'insolvabilité. Les travailleurs et les retraités sont fatigués des
fausses nouvelles du gouvernement dans ce dossier.

Parle-t-on d'un plan avec un plan, d'un plan sans plan ou d'un plan
en vue de faire un plan? De quel plan parle-t-on au juste? Quel est le
plan?

® (1145)

M. David Lametti (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Innovation, des Sciences et du Développement économique,
Lib.): Monsieur le Président, je remercie le député de sa
préoccupation a I'égard des pensionnés, préoccupation que partage
le gouvernement.

Nous sommes au fait des difficultés que doivent surmonter les
employés et les pensionnés lorsqu'une entreprise fait I'objet d'une
restructuration. Nous avons compris le message. Voila pourquoi,
dans le budget de 2018, nous avons promis d'adopter une approche
pangouvernementale pour examiner comment nous pourrions mieux
protéger les pensions des Canadiens.

Notre bilan est déja excellent a cet égard, compte tenu des
modifications que nous avons apportées a la Sécurité de la vieillesse
et au Régime de pensions du Canada. Nous allons continuer
d'honorer notre promesse dans ce dossier pour le bien des
pensionnés canadiens.

* % %

LES DROITS DE LA PERSONNE

M. Randall Garrison (Esquimalt—Saanich—Sooke, NPD):
Monsieur le Président, aujourd'hui, le Canada présente aux Nations
unies son troisiéme examen périodique universel, qui fait état de son
bilan en matiére de droits de la personne.

Tous les enfants ont droit 4 une éducation sexuelle fondée sur des
faits et adaptée a la réalité des personnes hétérosexuelles,
homosexuelles et transgenres. Pourtant, dans bien des cas, les
programmes d'éducation sexuelle au Canada ne satisfont pas aux
obligations liées a ce droit fondamental. Des organismes de défense
des droits, dont Action Canada pour la santé et les droits sexuels,
réclament que tous les enfants recoivent une meilleure éducation
globale en matiére de sexualité.

Le gouvernement va-t-il prendre les devants et collaborer avec les
provinces pour la mise en oeuvre de programmes complets
d'éducation sexuelle pour tous les enfants?

L’hon. Mélanie Joly (ministre du Patrimoine canadien, Lib.):
Monsieur le Président, la protection et la promotion des droits de la
personne au Canada et a I'étranger constituent une priorité absolue
pour l'actuel gouvernement.

Plus tot aujourd'hui, la ministre de la Justice a présenté le
troisiéme examen périodique universel du Canada devant le Conseil
des droits de I’homme des Nations unies.

Le gouvernement travaille a mieux satisfaire aux droits de la
personne au Canada, notamment par ses efforts pour établir une
nouvelle relation de nation & nation avec les Autochtones, par son
engagement envers 1'égalité entre les hommes et les femmes, et par
sa volonté indéfectible de défendre la diversité et l'inclusion. Nous
étudierons attentivement les commentaires que nous recevrons a la
suite de cette présentation.

Questions orales

LA DEFENSE NATIONALE

M. Sven Spengemann (Mississauga—Lakeshore, Lib.): Mon-
sieur le Président, permettez-moi de souligner que le 12 mai sera le
60° anniversaire du Commandement de la défense aérospatiale de
I'"Amérique du Nord, mieux connu sous le nom de NORAD.

[Frangais)

Je me léve avec grande fierté pour reconnaitre le travail des
membres des Forces armées canadiennes et des forces armées
américaines qui ont bati et appuyé cette pierre angulaire de notre
relation de défense en Amérique du Nord.

[Traduction]

Le NORAD a une importance cruciale pour la défense de notre
continent.

[Frangais)

Le ministre de la Défense nationale peut-il informer la Chambre
de la fagon dont notre gouvernement appuie cet effort collaboratif
agé désormais de 60 ans?

[Traduction]

L’hon. Harjit S. Sajjan (ministre de la Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, je remercie mon collégue le député de
Mississauga—Lakeshore pour son travail important au sein du
comité de la défense nationale.

Le Canada et les Etats-Unis sont solidaires dans la défense de la
paix et de la sécurité. Le NORAD est l'une des pierres d'assise de la
défense commune de lI'Amérique du Nord. Voila pourquoi
l'importance du NORAD est mise en évidence dans la nouvelle
politique de défense du Canada.

Jinvite tous les députés a saluer le 60° anniversaire du NORAD
ainsi que les contributions des membres des forces armées
canadiennes et étasuniennes a la défense du continent ou se trouvent
nos deux pays.

* % %

LA FISCALITE

L’hon. Pierre Poilievre (Carleton, PCC): Monsieur le Président,
Donald Trump veut s'emparer de 1'argent et des emplois du Canada,
et le gouvernement lui facilite les choses.

Depuis que les libéraux sont au pouvoir, les investissements
canadiens aux Etats-Unis ont augmenté des deux tiers et les
investissements des Etats-Unis au Canada ont diminué de moitié. Le
PDG de I'Institut C.D. Howe, un groupe de réflexion que le ministre
des Finances a déja présidé, a déclaré ceci: « Pour chaque dollar dont
le travailleur américain moyen a profit¢ en 2017, le travailleur
canadien a profité quant a lui d'a peine 59 ¢. »

Selon la société Magna International, le lourd fardeau fiscal et les
réglements contraignants font qu'il sera encore plus difficile de
conserver les emplois au Canada.

Pourquoi le gouvernement ne baisse-t-il pas les taxes et les impots
et ne défend-il pas les travailleurs canadiens au lieu de tout faire pour
que les Etats-Unis retrouvent leur grandeur?

M. Joél Lightbound (secrétaire parlementaire du ministre des
Finances, Lib.): Monsieur le Président, je tiens a rassurer le député:
le Canada est le meilleur endroit ou faire des affaires. Les conditions
canadiennes sont trés concurrentielles, et nous ferons en sorte
qu'elles le demeurent. Dans 1'é¢tude que la firme A.T. Kearney a
publiée la semaine derni¢re, le Canada se classe deuxiéme en ce qui
concerne la confiance des investisseurs étrangers. Il n'a jamais été
aussi bien classé.
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Selon les données les plus récentes, le Canada est le pays dont le
ratio des investissements étrangers directs par rapport au PIB est le
plus élevé. Au Canada, le fardeau fiscal figure parmi les plus faibles
des pays membres de 'OCDE. Nous veillerons, a long terme, a faire
les investissements dans la main-d'oeuvre qualifiée, les infrastructu-
res, l'innovation et les sciences que les conservateurs n'ont pas faits.
En plus d'alourdir la dette de 150 milliards de dollars supplémentai-
res, l'ancien gouvernement conservateur a beaucoup manqué de
vision d'avenir...

® (1150)

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Le député de
Carleton a la parole.

L’hon. Pierre Poilievre (Carleton, PCC): A vrai dire, monsieur
le Président, les investissements étrangers au Canada ont plongé
depuis que les libéraux sont au pouvoir. En 2017, ils étaient & un
niveau nettement inférieur a ce qu'ils étaient en 2014, et ce, avant
meéme qu'on ajuste les chiffres en fonction de l'inflation.

Plus de taxes et d'impdts, plus de réglements, ingérence accrue de
I'Etat: tout concourt a faire fuir les investisseurs. Or, quand 1'argent
s'en va, les emplois suivent peu de temps apres.

Pourquoi le gouvernement refuse-t-il encore et toujours de penser
d'abord a 1'économie canadienne, de défendre les intéréts des
Canadiens, de protéger leurs emplois et de tenir téte a Donald
Trump?

M. Joél Lightbound (secrétaire parlementaire du ministre des
Finances, Lib.): Monsieur le Président, les conservateurs ont été
10 ans au pouvoir, et quel a été leur bilan aprées ces 10 ans? Celui-ci
indique la plus faible croissance du PIB depuis Mackenzie King, la
plus faible création d'emplois depuis 1946 et la plus faible croissance
des exportations depuis la Seconde Guerre mondiale, alors on peut
difficilement leur accorder la moindre crédibilit¢é des qu'il est
question d'économie.

Nos résultats a nous sont au contraire éloquents: depuis deux ans,
'¢conomie canadienne a créé plus de 600 000 emplois, pour la
plupart a temps plein, et c'est aussi le Canada qui affiche la plus forte
croissance du G7. Nous allons continuer de viser la prospérité a long
terme du Canada afin que le pays demeure dans la course.

* % %

LE LOGEMENT

M. Dan Albas (Central Okanagan—Similkameen—Nicola,
PCC): Monsieur le Président, hier, la chambre de commerce de
Vancouver a publié¢ un rapport accablant ou il est écrit ceci: « Si on
ne s'attaque pas aux problémes de l'abordabilité et de l'attractivité
aupres des investisseurs, le Grand Vancouver risque de devenir une
communauté-dortoir pour le monde entier. » Lorsque les libéraux ont
apport¢ des changements aux conditions régissant les préts
hypothécaires, ils ont rendu la tache plus difficile a ceux qui
voulaient s'acheter une premiére maison, et c'était avant qu'ils
augmentent le fardeau fiscal avec les taxes sur la masse salariale et la
taxe sur le carbone. La vie est donc encore moins abordable pour
ceux qui n'arrivent méme pas a payer leur loyer.

Pourquoi le gouvernement a-t-il comme idée fixe de créer un
marché ou les maisons sont tout simplement hors de prix pour ceux
qui en sont a leur premier achat?

M. Adam Vaughan (secrétaire parlementaire du ministre de la
Famille, des Enfants et du Développement social (Logement et
Affaires urbaines), Lib.): Monsieur le Président, en ce qui concerne
le logement, le député d'en face voudrait peut-étre jeter un coup
d'oeil aux manchettes de ce matin en Colombie-Britannique. Hier, le

ministre a annoncé 1'octroi d'une somme de 90 millions de dollars et
la construction de 2 000 nouvelles unités de logement abordable.
Victoria est sur le point de mettre fin a son probléme d'itinérance
chronique grace au financement accordé aux villes dans le cadre de
la Stratégie nationale sur le logement, ce qui favorise I'abordabilité
tandis que le gouvernement précédent ne s'y intéressait aucunement.

Le gouvernement précédent a consacré moins d'argent au
logement que tout autre gouvernement fédéral dans I'histoire du
pays. 1l enlevait de l'argent dans le systéme de logement abordable.
A linverse, nous y avons inject¢ de l'argent. Nous avons fait
entendre notre position sur cette question. Nous avons un plan de dix
ans et une enveloppe de 40 milliards de dollars. Les renforts arrivent
parce que le parti du député d'en face a été battu et ne forme plus le
gouvernement.

[Frangais]

LA SECURITE PUBLIQUE

M. Joél Godin (Portneuf—Jacques-Cartier, PCC): Monsieur le
Président, ce gouvernement libéral a pris une décision irresponsable
concernant la sécurité en matiere d'incendie dans les pénitenciers a
sécurité maximale, dont celui de Donnacona.

Ce gouvernement doit accorder la priorit¢ & la sécurité des
Canadiens et des Canadiennes et des travailleurs qui veillent a
protéger notre société. Avec cette nouvelle mesure, on met en danger
la vie des agents des services correctionnels.

Le premier ministre est-il conscient que 'on joue avec la vie de
nos précieux employés de I'Etat en augmentant les délais
d'intervention? Pourquoi couper dans les services d'incendie
internes? Combien vaut la vie des employés de nos pénitenciers?

[Traduction]

L'hon. Ralph Goodale (ministre de la Sécurité publique et de
la Protection civile, Lib.): Monsieur le Président, le Service
correctionnel du Canada est tout a fait conscient de la situation et
collabore assidiiment avec le syndicat et ses ressources internes pour
que les services et les normes de lutte contre les incendies soient
largement adéquats et répondent aux besoins. Il est trés important de
veiller a ce que les agents de la sécurité publique oeuvrant dans le
systéme correctionnel soient en sécurité de méme que les gens qu'ils
doivent surveiller.

LA MARIJUANA

M. Don Davies (Vancouver Kingsway, NPD): Monsieur le
Président, nous ne sommes qu'a quelques semaines de la date limite
du 1° juillet imposée par les libéraux pour la légalisation du
cannabis, et les Canadiens ont de sérieuses questions. Les libéraux
ne sont pas en mesure d'expliquer & quoi les Canadiens peuvent
s'attendre a la frontiere américaine. Ils pourraient en fait étre interdits
d'acceés pour avoir posé un geste 1égal.

L'Assemblée des Premiéres Nations est d'avis que le gouverne-
ment n'a pas respecté la souveraineté des Premiéres Nations ou veillé
a la pleine participation des collectivités autochtones au marché du
cannabis.

Le temps presse. Quand les libéraux présenteront-ils de véritables
solutions a ces questions importantes?
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M. Bill Blair (secrétaire parlementaire de la ministre de la
Justice et procureure générale du Canada et de la ministre de la
Santé, Lib.): Monsieur le Président, nous nous sommes engagés a
légaliser le cannabis, a le réglementer de maniére stricte et a en
limiter 1'acces pour éviter qu'il se retrouve entre les mains des enfants
et qu'il profite aux criminels.

Nous avons travaillé en étroite collaboration avec des partenaires
communautaires partout au Canada et ailleurs dans le monde. Nous
avons collaboré avec les provinces et les territoires afin d'élaborer
des cadres réglementaires qui nous permettront de réaliser nos
importants objectifs d'intérét public.

Le Sénat est actuellement saisi du projet de loi, et nous espérons
que celui-ci sera adopté et recevra la sanction royale sous peu, de
sorte que nous puissions commencer a mettre en oeuvre de facon
méthodique un nouveau régime de réglementation, qui nous
permettra de protéger nos enfants, nos collectivités et...
®(1155)

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Le député de
Trois-Riviéres a la parole.

E
[Frangais)

LE TRANSPORT MARITIME

M. Robert Aubin (Trois-Rivieres, NPD): Monsieur le Président,
les victimes de Yamachiche sont en colére contre le manque de
transparence du ministre des Transports. Apres avoir essuyé un refus
de dévoiler le rapport entourant les incidents de Yamachiche, j'ai
recouru a la Loi sur l'acces a I'information pour 'obtenir. Aprés avoir
reporté ma requéte une premiére fois, c'est maintenant un silence
radio. Aprés cinq mois d'attente, je dois maintenant déposer une
plainte au commissaire a l'information pour obtenir une réponse et le
dépdt de ce rapport.

Coudon! Qu'y a-t-il dans ce rapport pour qu'il soit traité quasiment
comme un secret de défense nationale?
[Traduction]

Mme Karen McCrimmon (secrétaire parlementaire du minis-
tre des Transports, Lib.): Monsieur le Président, je tiens a donner
au député 'assurance que nous sommes en train de créer un réseau
de transport sir et sécuritaire. Nous avons investi dans la Loi sur les
eaux navigables canadiennes. Nous sommes au courant de certaines
situations et nous nous efforcons de prendre les mesures nécessaires
pour y remédier dans les meilleurs délais.

* % %

LES RESSOURCES NATURELLES

M. Jamie Schmale (Haliburton—Kawartha Lakes—Brock,
PCC): Monsieur le Président, le ministre des Ressources naturelles
prétend que les libéraux arriveront a conclure une entente financiére
pour que le projet d'expansion du pipeline Trans Mountain puisse
étre réalisé. C'est ce qu'il prétend méme si ses certitudes se fondent
sur une possibilité qui est encore a I'étude 10 jours de séance a peine
avant la date butoir.

La plupart des Canadiens s'opposent a ce que le gouvernement
fasse des dépenses pour masquer l'incompétence du premier ministre
dans le dossier de I'énergie, qui entraine une perte de recettes
gouvernementales de 2 millions de dollars I'heure.

Quand le premier ministre cessera-t-il de gaspiller les fonds
publics et d'induire les contribuables en erreur? Quand permettra-t-il
enfin au projet de pipeline Trans Mountain de se réaliser?

Questions orales

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, les conserva-
teurs ont eu 10 ans pour construire un pipeline qui acheminerait les
ressources naturelles du Canada vers de nouveaux marchés
mondiaux, mais ils ne l'ont pas fait. Ils ont eu 10 ans pour consulter
les gens de la région et les communautés autochtones, mais ils ont
fait la sourde oreille. Ils ont eu 10 ans pour convaincre la population
de la nécessité d'améliorer la capacité des pipelines afin de mettre fin
a la vente au rabais du pétrole brut canadien qui ne peut étre
acheminé vers la cOte, mais ils n'ont rien fait. Les conservateurs ont
eu 10 ans pour trouver des solutions aux problémes environnemen-
taux, mais ils n'y sont pas parvenus.

Nous n'avons pas de lecons a recevoir du Parti conservateur quant
a la maniére de défendre les projets d'exploitation des ressources
naturelles.

Mme Stephanie Kusie (Calgary Midnapore, PCC): Monsieur
le Président, le premier ministre a promis de présenter une mesure
législative pour confirmer le pouvoir fédéral dans l'affaire Trans
Mountain, mais le ministre des Ressources naturelles n'est méme pas
certain qu'elle sera présentée. Entretemps, 1'Institut Fraser a confirmé
que le manque de pipelines nous coltera environ 16 milliards de
dollars cette année seulement.

Le premier ministre fait-il encore des promesses qu'il n'a pas
l'intention de tenir ou va-t-il étayer ses paroles par une mesure
législative?

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, le projet Trans
Mountain est d'un intérét stratégique vital pour le Canada et il sera
réalisé.

Le gouvernement a entamé officiellement des discussions
financiéres avec Kinder Morgan, qui auront pour effet de lever
toute l'incertitude entourant le projet. De plus, nous étudions
activement les options législatives qui affirmeront et renforceront
la compétence fédérale en la matiére, compétence qui est indéniable.

Des centaines de milliers de Canadiens travailleurs dépendent de
la réalisation de ce projet. Il n'y a pas de contradiction entre la
protection de l'environnement et la croissance économique. Au
contraire, les deux sont interdépendantes.

M. Bob Benzen (Calgary Heritage, PCC): Monsieur le
Président, selon les médias, le premier ministre ne garantit pas qu'il
adoptera la mesure 1égislative qu'il a promise afin de réaffirmer la
compétence fédérale entourant l'oléoduc Trans Mountain et de mener
a bien ce projet. L'adoption d'un projet de loi n'est maintenant plus
qu'une option.

Etant donné qu'il reste seulement que quelques jours de séance
avant la date limite imposée par Kinder Morgan, il est maintenant
évident que le premier ministre s'est sorti du pétrin en faisant une
promesse afin de faire croire aux Canadiens qu'il agissait.

Ma question s'adresse au premier ministre. S'agit-il d'une autre
promesse libérale brisée? Dans la négative, ou est la mesure
législative?

Mme Kim Rudd (secrétaire parlementaire du ministre des
Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, le projet
d'expansion du réseau Trans Mountain est dans l'intérét national.
C'est pourquoi nous l'avons approuvé, et nous maintenons notre
décision. La question n'est pas de savoir si le projet se concrétisera,
mais bien comment il se concrétisera.
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En cette période de grande incertitude entourant le commerce
mondial, I'importance du réle du Canada sur le marché mondial de
1'énergie dépasse celui des particuliers, des projets et des provinces.
Nous avons la responsabilité d'assurer la stabilité et la croissance de
I'économie canadienne et d'acheminer nos ressources vers les
marchés, et la Colombie-Britannique partage cette responsabilité.

Nous sommes déterminés a trouver une solution et nous agirons
dans l'intérét du Canada.

%* % %
® (1200)

LA SANTE

M. Chandra Arya (Nepean, Lib.): Monsieur le Président, c'est la
Semaine de la santé mentale. Selon la Commission de la santé
mentale du Canada, au pays, plus de 500 000 adultes s'absentent du
travail chaque semaine parce qu'ils souffrent de détresse psycholo-
gique ou d'une maladie mentale. Cette situation coflite aux
employeurs plus de 6 milliards de dollars en perte de productivité
en plus d'avoir des répercussions importantes sur le bien-étre et la
santé des employés.

11 est évident que les initiatives qui permettent aux Canadiens de
travailler dans un milieu sain et sécuritaire et qui font de la santé
mentale une priorité sont avantageuses, tant pour les employés que
pour les employeurs. Le député peut-il...

Le vice-président adjoint (M. Anthony Rota): Le secrétaire
parlementaire de la ministre de I'Emploi a la parole.

M. Rodger Cuzner (secrétaire parlementaire de la ministre de
I'Emploi, du Développement de la main-d'oeuvre et du Travail,
Lib.): Monsieur le Président, je remercie mon collégue le député de
Nepean de nous rappeler que nous sommes en pleine Semaine de la
santé mentale.

Le gouvernement veut s'assurer que les personnes qui travaillent
pour des employeurs sous réglementation fédérale bénéficient d'un
milieu de travail sain et sécuritaire. Nous avons présenté le projet de
loi C-65, qui propose des mesures sans précédent afin de mettre fin
au harcelement et a la violence sexuelle dans le secteur fédéral et ici
méme sur la Colline du Parlement. Nous avons également proposé
des mesures pour que les travailleurs puissent demander un
assouplissement des modalités de travail ainsi que de nouvelles
dispositions pour que les travailleurs puissent mieux concilier leur
travail et leurs responsabilités familiales.

Cette semaine, comme toujours, nous allons offrir du soutien a
ceux qui souffrent de problémes de santé¢ mentale.

* % %

LA JUSTICE

M. Kevin Waugh (Saskatoon—Grasswood, PCC): Monsieur le
Président, le 31 mai 2015, Dwayne Demkiw a été assassiné. Sa
famille, en deuil, habite ma circonscription, Saskatoon—Grasswood.
La famille Demkiw m'a dit que la peine occasionnée par la perte
tragique de Dwayne est exacerbée par les retards dans le systéme de
justice. En effet, la personne accusée d'avoir assassiné leur fils ne
subira son procés — tenez-vous bien — qu'en 2019. L'incapacité de
la ministre de la Justice de doter les postes vacants au sein de la
magistrature pourrait empécher la famille Demkiw d'obtenir la
justice qu'elle mérite.

Pourquoi la ministre oblige-t-elle la famille Demkiw a attendre
plusieurs années avant que justice soit faite?

M. Marco Mendicino (secrétaire parlementaire de la ministre
de la Justice et procureure générale du Canada, Lib.): Monsieur
le Président, le gouvernement est trés fier du nouveau processus de
nomination des juges qu'il a mis en place apres avoir été élu.

Soyons bien clairs en ce qui concerne les faits. Depuis notre
arrivée au pouvoir, nous avons nommé 175 juges partout au pays.
L'année 2017 a d'ailleurs été une année record, avec la nomination de
100 nouveaux juges, un plus grand nombre que tout autre
gouvernement au cours des deux derniéres décennies. Ces
nominations nous ont permis d'accroitre le nombre de femmes ainsi
que la diversit¢é au sein de la magistrature et nous comptons
maintenant sur un plus grand nombre de juges, qui contribuent tous
au systéme de justice pénale pour assurer la sécurité des Canadiens.

LE DEVELOPPEMENT SOCIAL

M. Kyle Peterson (Newmarket—Aurora, Lib.): Monsieur le
Président, le gouvernement numérique peut donner des outils aux
gens tout en améliorant la prestation des services aux citoyens. En
matiére de services gouvernementaux, les résidants de Newmarket—
Aurora recherchent la sécurité et la facilité d'utilisation.

Le président du Conseil du Trésor pourrait-il faire le point sur les
mesures adoptées par le gouvernement pour tirer parti de la
technologie numérique de pointe au profit de tous les Canadiens?

L'hon. Scott Brison (président du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, le gouvernement est conscient du fait que les
services numériques devraient reposer sur les besoins des utilisateurs
et non sur les processus gouvernementaux. Au début de I'année, ma
secrétaire parlementaire, la députée de Vancouver Quadra, a
représenté le Canada lors de la signature de la charte du Groupe
numérique 7, ou D7. Le Canada s'est ainsi joint a d'autres nations
numériques chefs de file dans le cadre d'une mission visant a adopter
la technologie numérique dans l'intérét des citoyens. En collabora-
tion avec nos partenaires du D7, nous travaillons pour mettre en
oeuvre les meilleurs principes et pratiques numériques de manicre a
placer les Canadiens au coeur de la prestation des services
numériques.

LA REFORME DEMOCRATIQUE

L’hon. Erin O'Toole (Durham, PCC): Monsieur le Président,
cette semaine, les libéraux ont parlé d'intégrité des élections alors
qu'un membre de leur propre équipe, le député de Kelowna—Lake
Country, a pris part a un stratagéme concocté par le Parti vert et le
Parti libéral qui a mené a une contribution illégale a sa campagne
¢lectorale.

Nous savons que le premier ministre a démis de sa fonction un
président de comité qui a osé voter selon sa conscience a la
Chambre. Compte tenu de cette tournure d'événements, le premier
ministre va-t-il a présent demander au député de Kelowna—Lake
Country de quitter sa fonction de président du comité de la défense
nationale?
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L'hon. Scott Brison (président du Conseil du Trésor, Lib.):
Monsieur le Président, il n'y a qu'un seul parti a la Chambre des
communes qui a dii payer une amende de 250 000 $ pour avoir
enfreint les régles électorales, et c'est le Parti conservateur. Le Parti
conservateur et les conservateurs de Stephen Harper ont vu le
secrétaire parlementaire du premier ministre mené en prison, chaines
aux chevilles, pour avoir enfreint les lois ¢électorales. Nous nettoyons
ces dégats. Nous renforcons les lois électorales du Canada et nous
allons veiller a ce que l'intégrité de notre systéme électoral soit
protégée.

* % %
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[Frangais)

LES RELATIONS INTERGOUVERNEMENTALES

Mme Monique Pauzé (Repentigny, GPQ): Monsieur le
Président, ce gouvernement est complétement accro aux chicanes
entre Québec et Ottawa. Nous 'avons vu, hier encore, dans le dossier
du cannabis. L'Assemblée nationale, a l'unanimité, demande le
respect de 'autonomie du Québec quant a la réglementation, et ce
gouvernement s'en balance. Aujourd'hui, les ministres de la Santé et
de la Justice en rajoutent en faisant la morale au gouvernement
québécois dans le journal. Franchement!

Plutot que d'alimenter les conflits, est-ce que ce gouvernement
pourrait faire preuve de respect et reconnaitre que le Québec a toute
la légitimité pour réglementer sur son territoire?

[Traduction]

M. Bill Blair (secrétaire parlementaire de la ministre de la
Justice et procureure générale du Canada et de la ministre de la
Santé, Lib.): Monsieur le Président, la protection de la santé et de la
sécurité des Canadiens figure en téte des priorités du gouvernement.
L'approche que nous proposons donnerait aux provinces, aux
territoires et aux municipalités la souplesse nécessaire pour imposer
des restrictions raisonnables quant a la culture a des fins
personnelles, s'ils souhaitent emprunter cette voie. Toutefois, comme
la ministre fédérale l'a clairement indiqué, il y a des limites a la
marge de manoeuvre dont disposent les provinces et les territoires
pour adapter les réglements a leur réalité. Le gouvernement du
Canada demeure déterminé a poursuivre les discussions avec les
provinces pour assurer une mise en oeuvre harmonieuse des lois et
des cadres réglementaires fédéraux, provinciaux et territoriaux sur le
cannabis.

[Frangais)

M. Gabriel Ste-Marie (Joliette, GPQ): Monsieur le Président,
on sait pourquoi cela s'appelle la période de questions et pas la
période des réponses. Déja que le fédéral nous largue tout le fardeau
financier lié au cannabis légal, déja qu'il encaisse une belle part des
taxes, déja qu'il impose sa date butoir, ce n'est pas suffisant? Ca a
l'air que non. Quand 1I'Assemblée nationale demande un minimum de
respect, ce gouvernement lui répond en envoyant deux ministres
nous narguer dans le journal. C'est désolant de voir mes collégues du
Québec endosser toute cette condescendance.

Est-ce qu'ils vont remettre leurs « Cheech and Chong » a leur
place au Conseil des ministres?

[Traduction]

M. Bill Blair (secrétaire parlementaire de la ministre de la
Justice et procureure générale du Canada et de la ministre de la
Santé, Lib.): Monsieur le Président, je souligne que le gouverne-
ment a mené de trés vastes consultations — par l'entremise du
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groupe de travail sur le cannabis — aupres des organismes chargés
de 'application de la loi et des experts en matiere de santé et sécurité.
J'ajoute également que nous avons participé avec les provinces et les
territoires @ un dialogue trés respectueux sur l'établissement des
cadres réglementaires nécessaires pour protéger la santé des
Canadiens, pour protéger les enfants et pour faire échec au crime
organisé.

Le dialogue se poursuit. Je précise qu'il s'agit d'un dialogue
respectueux et que nous sommes impatients de collaborer avec nos
partenaires provinciaux et territoriaux pour mettre en place sans
heurts les nouveaux réglements visant a protéger l'ensemble des
Canadiens.

[Frangais)

L'INDUSTRIE DES MEDIAS

Mme Mariléne Gill (Manicouagan, BQ): Monsieur le Président,
'Association des médias écrits communautaires du Québec, qui
représente 81 journaux régionaux de chez nous, a réagi cette semaine
a la transformation de La Presse en OBNL. Les journaux
communautaires, comme Le Trait d'union du Nord a Fermont, sont
inquiets de voir qu'Ottawa est plus a I'écoute des grands groupes
financiers que de nos médias communautaires, qui travaillent
d'arrache-pied avec les moyens du bord pour fournir de l'information
locale essentielle et de qualité. En effet, ils ont peur que les
entreprises privées récoltent la part qui leur revient.

Est-ce que la ministre du Patrimoine canadien s'engage a financer
les médias communautaires du Québec pour assurer leur pérennité?

L’hon. Mélanie Joly (ministre du Patrimoine canadien, Lib.):
Monsieur le Président, ma collégue sera d'accord avec moi pour dire
que nos médias font face a d'énormes perturbations qui affectent
nécessairement leurs modeles d'affaires. Nous avons entendu la
question concernant les communautés qui sont mal desservies. Voila
pourquoi dans le dernier budget de 2018, nous avons prévu un fonds
de 50 millions de d