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CHAMBRE DESCOMMUNES

Levendredi 18" décembre 1995

La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

INITIATIVESMINISTERIELLES
[Francais]

LOI CONCERNANT LESMODIFICATIONS
CONSTITUTIONNELLES

PROJET DE LOI C-110—MOTION D’ATTRIBUTION DE TEMPS

L’ hon. Alfonso Gagliano (secrétaired’ Etat (Affairesparle-
mentaires) et leader adjoint du gouvernement ala Chambre
des communes, Lib.) propose:

Que relativement au projet de loi C-110, Loi concernant les modifications
constitutionnelles, au plus un jour de séance supplémentaire soit accordé aux
délibérationsal’ étape dela deuxiémelecture; et que 15 minutes avant I’ expira-
tion du temps prévu pour les Affaires émanant du gouvernement au coursdujour
de séance attribué pour I’ étude en deuxiéme lecture de ce projet de loi, toute
délibération devant la Chambre soit interrompue, s'il y alieu, aux fins de cet
ordreet, par lasuite, toute question nécessaire pour disposer del’ étapeal’ étudea
cemoment soit mise aux voix immédiatement et successivement, sans plusample
débat ni amendement.

[Traduction]
Le Président: Plait—il alaChambre d’ adopter la motion?
Desvoix: D’accord.
Desvoix: Non.

Le Président: Que tous ceux qui sont en faveur de la motion
veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le Président: Que tous ceux qui sont contre veuillent bien
dire non.

Des voix: Non.

LePrésident: A mon avis, les oui I’ emportent.
Et plus de cing députés s’ étant levés:

Le Président: Convoquez les députés.
(Lamotion, mise aux voix, est adoptée.)
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Massé McCormick
McGuire McKinnon
McWhinney Mifflin
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Minna Mitchell
Murphy Murray
Nault O'Brien
O'Rellly Pagtakhan
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Payne Peric
Phinney Pickard (Essex—Kent)
Reed Regan
Richardson Rideout
Ringuette-Maltais Rock
Scott (Fredericton—York—Sunbury) Simmons
Skoke Steckle
Stewart (Brant) Stewart (Northumberland)
Szabo Telegdi
Thalheimer Tobin
Torsney Valeri
Vanclief Verran
Wells Whelan
Wood Young—120
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Adams Asselin
Bachand Bélisle
Bellehumeur Bernier (Gaspé)
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel
Bouchard Brien
Brushett Campbell
Canuel Cauchon
Chamberlain Chan
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Copps Créte
Culbert Daviault
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Sauvageau Shepherd
Sheridan Speller
St. Denis Terrana

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)

[Francais]

Tremblay (Rosemont)
Venne
Wayne

Levice—président: Je déclare |la motion adoptée.

(Lamotion est adoptée.)

[Traduction]

ETUDE EN DEUXIEME LECTURE

LaChambre reprend I’ étude, interrompue le 30 novembre, de
lamotion: Queleprojet deloi C-110, Loi concernant les modifi-
cations constitutionnelles, soit lu pour la deuxiéme fois et ren-
VOy€ a un comité.

M. Rey D. Pagtakhan (Winnipeg—Nord, Lib.): Monsieur le
Président, un pays est le produit de ses citoyens. Par conséquent,
nous pouvonstous étre fiersquelesNations Uniesconsidérent le
Canada comme le meilleur pays au monde ou vivre.

Aujourd’ hui, on nous demande encore une fois de réaffirmer
notre foi dans notre pays. On nous demande de réaffirmer notre
confiance les uns envers les autres. On nous demande de faire
preuve d’ un leadership créatif. Soit nous sommes pour le Cana-
da, soit nous ne le sommes pas.

C'est avec beaucoup de fierté que je prends la parole
aujourd’ hui, au cours de ce débat qui revét une importance
historique, pour offrir tout mon appui aux propositions d’ unité
guelegouvernement adévoil ées et dont laChambre est actuelle-
ment saisie.

Un élément clé de ces propositions est e projet de loi C-110,
qui concerne les modifications constitutionnelles. Par le projet
deloi, legouvernement du Canada s’ engage aobtenir |’ approba-
tion des quatre régions du pays, soit la région de I’ Ouest, qui
comprend le Manitoba, la Saskatchewan, I’ Alberta et laColom-
bie-Britannique, la région de I’ Atlantique, qui comprend la
Npuvelle—Ecosse, Terre-Neuve, le Nouveau-Brunswick et
I'Tle—du—Prince—Edouard, et I’Ontario et le Québec en tant que
deux régions distinctes.

Ottawa s engage, avant que des modifications constitution-
nelles ne puissent étre proposées au Parlement, aobtenir d' abord
le consentement d’ au moins six provinces, soit le Québec, I’ On-
tario et deux provinces de larégion de I Atlantique représentant
plusde 50 p. 100 de lapopulation delarégion, et deux provinces
de la région de I’ Ouest représentant plus de 50 p. 100 de la
population de I’ Ouest.

Lorsqueleprojet deloi C-110entreraenvigueur, legouverne-
ment fédéral ne pourra pas déposer une modification constitu-
tionnellesi unedes quatrerégionsrefuse dedonner son consente-
ment, méme si sept provinces représentant 50 p. 100 de la
popul ation du Canada adoptent des résol utions en faveur de cette
modification constitutionnelle.

Bien que le projet deloi actuel ne modifie pas laConstitution
canadienne, qui stipule quatre procédures |égal es de modifica
tion, prévues aux articles 38 a44 delapartie V, en tant que loi du
Parlement fédéral, il lie les gouvernements actuels et ceux qui
leur succéderont.

L' Quest représente environ 30 p. 100 de la population du
Canada, soit plus que le Québec et moins que I’ Ontario. Si on
tient compte de la popul ation de chacune des quatre provincesde
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I’ Ouest, le projet de loi touche I’ Ouest ainsi: tout d’'abord, I’ Al-
berta a besoin de la Colombie-Britannique ou d’ une combinai-
son de la Saskatchewan et du Manitoba pour exercer ce veto;
ensuite, le Manitoba et la Saskatchewan auront besoin de la
Colombie-Britannique ou de I’ une et | autre, ainsi que de I’ Al-
berta, pour exercer ce pouvoir; enfin, la Colombie-Britannique
pourra se contenter de |’appui d’ une seule autre province de
I’ Ouest pour exercer ce droit de dire non.

Le veto régional prévu dans ce projet de loi donne a chacune
des provinces de I’ Ouest une plus grande force que ce qu’elles
ont aux termes de la formule d’ amendement actuelle.

C’ est un progres important. Cela montre bien la souplesse du
fédéralisme que préne le gouvernement. C’ est ce type de créati-
vité et d’ingéniosité politiques qui devrait nous insuffler un
sentiment de fierté dans notre citoyenneté canadienne, qui de-
vrait nous donner la possibilité de passer par—dessus nos diffé-
rences et de songer au bien commun de tous.

La plupart des Canadiens deviennent citoyens a la naissance.
Pour moi, ¢’ était un choix conscient, un choix qui découlait d’ un
fort attachement aux valeurs, aux objectifs et alavision que le
Canada a au sein de la communauté mondiale.

Enjanvier 1968, j’ ai bravé mon premier hiver canadien entant
que nouvel immigrant arrivé a Winnipeg. Aprés avoir connu le
climat tropical desPhilippines, mon pays de naissance, lesvents
froids et |e temps rigoureux des Prairies de I’ Amérique du Nord
m’'ont semblé particuliérement difficiles a supporter. Cepen-
dant, lafroideur del’ hiver arapidement été contrebal ancée par la
chaleur del’ accueil quej’ ai recu delapart desgensduManitoba.
Winnipeg était mon point d’ entrée au Canada. C’est un endroit
accueillant ot je me suissenti chez moi tout de suite. Cependant,
c'est le Canada quej’ai adopté.

® (1050)

Mes quatrefilssont nésen sol canadien. J ai réalisé unebonne
partie de mes réves en ce qui concerne mafamilleet macarriére
au Canada. Si ' atteins mes futurs objectifs, ce sera au Canada.

C’est un pays qui donne aux gens de toutes les cultures, de
toutes les couches de la société, la possibilité de réaliser leurs
réves. C'est un pays qui encourage et soutient |’intégration
compl éte de tous ses citoyens tout en respectant les différences.

Ma circonscription, Winnipeg—Nord, est un microcosme du
Canada. Des gens d’ ascendance autochtone ou d’ origine ukrai-
nienne, juive, polonaise, indienne, portugai se ou philippine, des
anglophones et des francophones, et d autres encore se sont
établis a Winnipeg—Nord. |ls sont fiers de leur patrimoine et de
leur citoyenneté canadienne. Tout cela représente notre identité
commune.

Outre notre identité commune et notre diversité, il y a une
force encore plus grande qui nous unit socialement, une échelle
devaleurspolitiquesque nous partageons. L es Canadiens croient
en |’ égalité et en |’ équité. Ils font confiance ala consultation et
au dialogue. |ls savent I'importance de la conciliation et de la
tolérance. |ls manifestent de la compassion, de la générosité et
un attachement a |'environnement naturel. Ensemble, ils ap-
puient ladiversité. En tant que peuple, nous sommes engageés a
I’égard de laliberté, de lapaix et de I’ évolution pacifique.

Initiatives ministérielles

Iy aquatre ans, partout au pays, | es Canadiensont reconnu les
meéritesde cessept vertus. || vasansdirequedanslesrégions, les
provinces, lesvilles, lescollectivitéset lesfoyers, il nousarrive
de penser que nous formons une minorité ayant des priorités et
des buts différents. A cause de ces différences, nous avons
parfois e sentiment d’ é&tre mis al’ écart par la majorité.

Personnellement, je connais ce sentiment. En tant que Cana-
dien d’ origine philippine et membre d’ une minorité visible, j’ ai
parfois!’impressiond’ étreun étranger. J éprouve alors un senti-
ment de solitude. Mais ces sentiments disparaissent dés quel’ on
s'arréte aux politiques qui sous-tendent le vrai discours de ce
pays.

Il'y aprésd’ un quart de siécle, le premier ministre de I’ épo-
que, M. Trudeau, aprésentéalaChambreune politiquenovatrice
qui institutionnalisait les valeurs mémes que je viens d’ énumé-
rer. Un des principaux objectifs de cette politique consistait a
renforcer le sentiment d’ appartenance des Canadiens, en solidi-
fiant nosliens.

Cettepolitiqueadémontré, dansun senstrésréel, lacréativité
et I'ingéniosité des Canadiens. Elle m'a fait comprendre trés
clairement, a moi, Canadien d’origine philippine, que j’étais
aussi bienvenu au Canada que n'importe qui d’'autre. Elle a
confirmé mes premiéres impressions du Canada, formées le
premier hiver que j’avais passé ici quelques années auparavant.
Elle m'afait comprendre que, bien que différent d’ autres Cana-
diens, je suis égal atous.

La mesure a I' étude aujourd’ hui représente I’ accomplisse-
ment d’'une promesse, d'une partie de la promesse incluant la
reconnaissance du Québec comme société distincte au sein du
Canada. Nous savonstous, et cela depuisle début de laConfédé-
ration, que le Québec constitue a I'intérieur du Canada une
soci été distincte, dont le caractére distinct tient aune culturequi
lui est unique, asamajorité d expression francaise et a satradi-
tion de droit civil.

Je le répéte, les différences peuvent engendrer un sentiment
d'aliénation. Cependant, grace a cette motion présentée par le
premier ministre, les Canadiensfont clairement comprendre aux
Québécois que non seulement ilsrespectent les différences liées
aleurstraditions, leur histoire, leur langue et leur culture, mais
ilsles célebrent et les apprécient car elles contribuent afaire du
Canada un tout.

Nous retrouvons en nous |’ esprit de partenariat et de collabo-
ration qui nous a réunis il y a plus d'un siécle et quart. Nous
voulions que les Québécois sachent qu’ en travaillant ensembl e,
nous pouvons cultiver une vision nationale qui nous permette
d’ affronter avec une confiance résolue lesdéfis d’ aujourd’ hui et
de demain, tout comme nous avons su triompher quand nous
avons affronté ceux du passé.

Les réalisations historiques que nous avons accomplies dans
I’ édification de notre pays nous inspirent a juste titre un senti-
ment de fierté nationale.

® (1055)

Le partage de notre identité et de nos valeurs et notre senti-
ment collectif de fierté au milieu de notre profonde diversité
constituent des outilsqui nous permettront de préserver le Cana-
dacomme pays et de progresser dans lavoie de la prospérité. Ce
sont les outils qui nous permettront de traduire notre espoir en
réalité.
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Ledéfi quenousavonsarelever aujourd’ hui, ¢’ est de savoir si
nous avons la volonté de nous adapter, de faire des sacrifices
pour atteindre notre objectif national commun et de bétir sur le
partenariat des 128 derniéres années. Nous ne pouvons pas
laisser I’ histoire nous juger séverement. Nous ne pouvons pas
laisser passer |'occasion de cimenter I’unité nationale. C’est
pourquoi j’invite tous mes collégues a laisser tomber la partisa
nerie politique dans I’intérét du partenariat canadien. Vive le
Canadal

Le Président: Au lieu d'inviter un député a commencer son
intervention, pour I’interrompre au milieu. . .

[Francaig]

—pourrions—nous passer directement aux déclarations de dépu-
tés?

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LA JOURNEE MONDIALE CONTRE LE SIDA

MmeHedy Fry (Vancouver—Centre, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, lesida est |a premiére cause de décés chez les hommesde
19 a 44 ans dans les grandes villes canadiennes.

C’est aujourd hui la Journée mondiale contre le sida. Cette
année, le theme de I’ Organisation mondiale de la santé est le
partage desdroits et desdevoirs. L’ accent est missur I’ égalité et
lasolidarité qui sont nécessaires dansles mesures aprendreface
au sida. Le message est clair: tousont ledroit al’information et
aux moyens de prévention pour éviter I'infection. Tous ont le
droit a des soins appropriés, al’abri de toute discrimination.

Lemessage del’ OM S met en balance cesdroits et le devoir de
chacun de se protéger soi-méme et de protéger autrui contre
I"infection ainsi queledevoir desfamilles et des collectivitésde
renseigner le public sur lapréventiondel’infection par le VIH et
les soins & donner aux victimes du sida.

Les grands thémes restent de vaines paroles s'ils ne s’accom-
pagnent pas de mesures concrétes. J invitelaChambre as' enga
ger aagir pour que ces droits et ces devoirs se concrétisent. Le
sidafait disparaitre trop de vies, un trop grand potentiel humain
pour que nous puissions agir autrement.

[Francais]

LEMINISTRE DESAFFAIRESINDIENNESET DU NORD
CANADIEN

M. Paul Mercier (Blainville—Deux—Montagnes, BQ):
Monsieur le Président, hier, en Chambre, leministredesAffaires
indiennes s'est trouvé incapable de répondre aux questions
concernant certaines opinions hautement paternalistes et dédai-
gneuses envers les peupl es autochtones émises par son sous—mi-
nistre adjoint. Laraison invoquée: lanote de service en question
n'était pas adressée au ministre lui-méme. Quelle mauvaise
excuse.

L e contenu de ce mémo a été révél é par le Globe and Mail. En
plusd’ exprimer desdoutesquant au travail professionnel fait par
les journalistes de ce quotidien réputé, et de qualifier les opi-
nions de son sous—-ministre adjoint de pretty silly, le ministre a
fait insulte a I’intelligence des députés de cette Chambre ainsi
que des électeurs qu'ils représentent en refusant, pour des rai-
sonsfarfelues, derépondre aux questions portant sur lapolitique
de son ministére.

Peu importe a qui était destiné le mémo, il a clairement
manqué, a tout le moins, a son devoir.

* k* %

[Traduction]

LESARMESA FEU

M. Lee Morrison (Swift Current—M aple Creek—Assini-
boia, Réf.): Monsieur le Président, lesintrusions avec violence
dans les foyers sont en train de devenir un probléme grave au
Canada. Les libéraux disent vouloir une société plus siire, mais,
en protégeant les criminel sdes honnétes citoyens, ilsmultiplient
les risques pour nous tous.

A diverses occasions, le premier ministre a déclaré que ce
n'était pas une attitude caractéristique des Canadiens que de
s'armer pour protéger samaison. Facileadire, quand desgardes
armés veillent sur vous. Il y a quelques semaines, toutefois,
lorsque la sécurité a flanché, le premier ministre a constaté que
méme les puissants de ce monde sont vulnérabl es.

Il mesemblevoir lepremier ministretremblant dans sachemi-
se de nuit, une scul pture de pierre ala main. Je me demande si,
pendant ces longues minutes d’ attente, il ne se serait pas senti
plusal’aise avec un 38.

Lerested entrenousn’ avonsméme pasdesgardesendormis. .

Le Président: Ladéputée de Saint-Denis.

* % *
[Francais]
LA JOURNEE INTERNATIONALE DU SIDA

Mme Eleni Bakopanos (Saint-Denis, Lib.): Monsieur le
Président, en ce premier jour de décembre, jetiensasouligner la
Journée internationale du sida. Cette journée nous rappelle le
nombre important de personnes qui sont affectées par cette
maladie, une maladie qui, encore aujourd’ hui, demeure incura-
ble. Fait dramatique, en Amériquedu Nord, lesidaest lapremié-
re cause de déces des personnes agées entre 25 et 44 ans.

® (1100)
[Traduction]

Selon Santé Canada, I'an dernier seulement, prés de 3 000
Canadiens ont contracté le virus du SIDA, soit environ huit
Canadienspar jour. Ces statistiques sont boul eversantes, maisce
qui est encore plus bouleversant, ¢’ est lefait que nous ne faisons
pas assez pour trouver un reméede.

Le gouvernement doit renforcer sa stratégie nationale sur le
SIDA et aider davantage | es chercheurs du Canadaqui tentent de
mettre au point un vaccin contrele SIDA, des chercheurscomme
le docteur Christos Tsoukas, de |I'Hopital général de Montréal,
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dont les travaux sont grandement menacés par le manque de
fonds.

Nousnousdevonsd’ agir au nom des Canadiens, surtout denos
jeunes.

LE TOURISME

M. Andy Mitchell (Parry Sound—Muskoka, Lib.): Mon-
sieur le Président, dans ma circonscription de Parry Sound—
Muskoka, comme dans bien d’ autres régions du pays, les habi-
tants comptent sur e tourisme. Les conditions météorol ogiques
de la derniére semaine nous ont rappelé que le tourisme peut
battre son plein pendant toute I’ année, et non seulement |’ été.

L etourismeest un secteur trésimportant de notre économie. Il
contribue quelque 26 milliards de dollars a notre produit inté-
rieur brut. Chague million de dollars dépensé dans ce secteur
vaut 39 années—personnes de travail. Dans ma circonscription,
prés d’'un emploi sur deux est lié au tourisme.

Lorsqu'il neige, et Dieu sait qu’il a neigé ces derniers temps,
les propriétaires de petites entreprises de ma circonscription se
réjouissent ala perspective d’' une bonne saison hivernale. Nous
avons certaines des meilleures pistes au Canada. Nous attirons
lestouristesqui veulent s’ adonner au ski defond, alaragquetteou
alamoto—neige.

Si I’ on se fie aux chutes de neige record enregistrées au mois
de novembre, on devrait connaitre une saison exceptionnelle
pour les sports d’ hiver. Jinvite tous les Canadiens a profiter du
grand hiver canadien dans macirconscription et partout au Cana-
da

LA PROVINCE DE L'ONTARIO

M. Janko Peric (Cambridge, Lib.): Monsieur le Président,
mercredi, lesOntariensont finalement appris que Mike Harris et
SOn gouvernement conservateur ne savent pasce quec’ est quele
bon sens.

Désormais, les Ontariens devront attendre plus longtemps
pour obtenir des services hospitaliers, s'ils arrivent atrouver un
hopital ouvert, payer jusqu’a 22 p. 100 de plus pour poursuivre
des études universitaires et apprendre a se contenter de services
réduits au niveau régional .

La région de Waterloo, qui comprend la circonscription de
Cambridge, que jereprésenteici, vadevoir absorber une réduc-
tion de neuf millions de dollars dans le financement des hopi-
taux. Il s'ensuivra une réduction des services hospitaliers et
peut—&tre méme la fermeture de trois hdpitaux dans la région.

L e financement des écoles de larégion seraréduit de quelque
dix millions de dollars. Les bibliothéques de Cambridge vont
accuser unepertede120 000 $ et leprix du transport encommun
va augmenter.

Tous les Ontariens souhaitent qu’ on remette de I’ ordre dans
les finances de leur province, mais pourquoi faut—il que les
mal ades, | es personnes &gées et les jeunes qui veulent s'instruire

Article 31 du Reglement

soient les plus touchés par les compressions budgétaires? Les
amis du premier ministre, a qui I’on a promis une réduction
d’'impét de 30 p. 100, ne souffriront pas de ces compressions.

C’est bien que le premier ministre. . .
Le Président: Le député de Kindersley—L |oydminster.

* * %

LE SYNDICAT NATIONAL DESCULTIVATEURS

M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.):
Monsieur le Président, la semaine derniére, je me suisentretenu
avec des chefsdefile du secteur agricole du Canada atlantique a
la conférence annuelle du Syndicat national des cultivateurs, a
Charlottetown.

Les membres du SNC ont adopté la résolution suivante:

Attendu que nousvivonsdans un payslibreet attendu qu’il nousen coltefort
cher pour élirelesdéputésqui représentent le peupleau fédéral et au provincial, il
est donc résolu que le SNC exercera des pressions aupres de tous les premiers
ministres provinciaux et du premier ministre du Canada pour qu’ils permettent
aux élus de bien représenter leurs électeurs en autorisant latenue de voteslibres
non assortis de représailles.

Le député de Malpéque semble avoir oublié ce qu'il faisait
avant d’ étre élu alaChambre. J'y songe. N’ était—il pasle prési-
dent du Syndicat national des cultivateurs?

Ondirait queledéputéde Mal péque achangéson fusil d’ épau-
le depuisqu’il est aOttawa. Au lieu de faire valoir les voeux de
ses électeurs, le député a décidé de devenir un politicien conven-
tionnel, d’' étrealaremorquedelalignedu Parti libéral et defaire
partie du club des béni—oui—oui du premier ministre.

Il est temps que ledéputé de M al péque et ses colléguesrevien-
nent a la réalité et s'engagent a nouveau a représenter leurs
électeurs.

* Kk %

LA JOURNEE MONDIALE DU SIDA

M. Bill Graham (Rosedale, Lib.): Monsieur le Président,
nous célébrons aujourd’ hui la Journée mondiale du SIDA. C’ est
triste que des milliers de Canadiens soient touchés de pres par la
tragédie du SIDA et du VIH.

Les colts humains du SIDA sont incal cul ables. Nos commu-
nautés perdent chaque jour des personnes de val eur et tal entueu-
ses a cause de cette maladie. Le SIDA représente en ce moment
méme une des principales causes de déces prématuré chez les
hommes au Canada. Nous devons consacrer davantage de res-
sources pour controler et éliminer cette maladie.

Le SIDA frappe tout particuliérement |la communauté artisti-
que au Canada et, de ce fait, appauvrit tous les Canadiens.
Aujourd’ hui, lesmusées et | esboutiques d’ art partout au Canada
sont fermées. Cette journée sans art vise a rendre hommage aux
artistes morts du SIDA.

[Francais]

Nous avons fait récemment des progres dans lalutte contre ce
mal heur, maisil nousincombe maintenant de garantir un soutien
financier stable et adéquat pour la recherche, de méme que pour
aider les personnes et les familles touchées.
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[Traduction]

LE DECESDE JOHN ANGUSRANKIN

M. Francis G. LeBlanc (Cap-Breton Highlands—Canso,
Lib.): Monsieur le Président, lundi dernier, des centaines de
personnes ont assisté aux funérailles de John Angus Rankin et
sont venus dire adieu a ce prétre de paroisse et violoniste aimé.

Né a Inverness, le révérend Rankin a été ordonné prétre en
1946. En 1959, il est devenu pasteur dela paroisse Saint Mary of
the Angels, aGlendale, et deHoly Trinity Mission, aWaycobah,
ou il est demeuré jusqu’ a saretraite en 1994.

Au cours de ces années, le révérend Rankin afait renaitre le
violon au Cap-Breton et a contribué a faire revivre la langue
gaélique. Le révérend Rankin alliait a son talent de violoniste
I’amour des gens, en particulier des membres de lacommunauté
micmac du Cap-Breton, qu'il a choisie comme lieu de son
dernier repos.

Le révérend Rankin nous manguera beaucoup atous, mais la
richesse culturelle et musicale qu'il alaissée vivralongtemps.

LALIBERATION DE LA HOLLANDE

M. Rex Crawford (Kent, Lib.): Monsieur le Président, le
monument érigé au cours de la derniére semaine du Souvenir,
dans les jardins commémoratifs de lalégion de Chatham, est un
rappel constant de la chance que nous avons d’ étre Canadiens.

Plus de 500 anciens combattants et membres de lacommunau-
téhollandai se de Kent ont rendu hommage aux sol dats canadiens
qui se sont battus et ont donnéleur vie pour libérer laHollande, il
y a50 ans.

Nous ne pouvons pastenir notreliberté pour acquis. |l importe
queles générations futures prennent conscience delachance que
nous avons au Canada. Nos soldats ont donné leur vie, ont fait le
sacrifice supréme, pour que chacun de nousjouisse d’ une pleine
liberté d’ expression.

Gréce aux efforts des Hollandais de ma circonscription, qui
ont recueilli 12 000 $ pour la construction du monument, nous
avons maintenant un symbole qui nous rappellera toujours les
combats de nos soldats, qui ne se sont pas battus pour unerégion
Ou pour une province, mais bien pour le Canada.

La communauté hollandaise souhaitait que je signale égale-
ment gqu’ils ne sont pas des Canadiens a rallonge ni des Cana-
diensdifférents, maissimplement desCanadiensapart entiéreet
fiersdel’ étre. Je salue bien bas leurs efforts de commémoration.

L’ECONOMIE

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
encore une fois, le gouvernement fédéral est le dernier a se
mettre ala page.

Les Canadiens d' un océan a I’ autre demandent au gouverne-
ment de traiter des enjeux qui importent vraiment. Dans toutes
lesrégionsdu pays, on placeen tétedelistelanécessitéd’ équili-
brer les budgets et d’ alléger les imp6ts.

L es gouvernements provinciaux répondent a cet appel. Neuf
d’ entre eux ont équilibré leur budget ou projettent delefaire. Un
certain nombre ont mis au point un plan de remboursement a
tempérament de ladette, tout comme lesfamilles canadiennesle
font pour leur hypothéque. Ce faisant, ces gouvernements se
placent aussi en position d’ offrir trés bient6t des all égements
fiscaux.

Lemessage est clair. L es Canadiens exigent une conduite plus
strictequejamaisdelapart deleursélus, sur leplanfiscal, et leur
grand critére d’ évaluation, ¢’ est la capacité d’ équilibrer le bud-
get. Il enressort que seuls deux gouvernements ne respectent pas
cecritére, legouvernement séparatiste du Québec et legouverne-
ment libéral & Ottawa.

LA JOURNEE MONDIALE DU SIDA

L hon. Audrey McLaughlin (Yukon, NPD): Monsieur le
Président, ¢’ est aujourd’ hui la Journée mondiale du SIDA. Dans
le cadre de la stratégie nationale, le Programme national de
recherche et de dével oppement en mati ére de santé versequelque
5,5 millions de dollars a des chercheurs travaillant al’ extérieur
de Santé Canada. L e Conseil de recherches médical es verse pour
la recherche sur le SIDA une contribution supplémentaire de 2
millions de dollars.

Normal ement, les chercheurs sont invitésafaire une demande
de subventions deux fois par an. Cependant, |e gouvernement
n' étant pas prét a s'engager a financer larecherche sur le SIDA
au—dela du mois de mars 1998, le PNRDS et le CRM ont décidé
deneplusaccepter dedemandes, cequi vaavoir pour conséquen-
cedenuirealarecherchealongterme, voire entrainer I’ abandon
par certains chercheurs parmi les meilleurs et les plus brillants
de la recherche dans ce domaine.

Si la ministre de la Santé et le gouvernement libéral sont
vraiment préts aassumer leurs responsabilités, ils doivent abso-
lument joindre |’ action alaparol e et mettre des fonds au service
de la recherche. La recherche en effet nécessite de I’ argent. Je
demande au gouvernement de prévoir immeédiatement une base
de financement pour larecherche au—dela de 1998.

[Francais]

LA REFORME DE L’ ASSURANCE-CHOMAGE

M. Philippe Paré (Louis—Hébert, BQ): Monsieur le Prési-
dent, la performance de ce gouvernement au chapitre de la
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création d’' emplois est lamentable. Statistique Canada nous an-
nonce ce matin la perte de 44 000 emplois en novembre. A peu
de choses preés, I'emploi n’a pas progressé au Canada depuis un
an. Alors que I’emploi est |a piece maitresse du programme du
gouvernement, nous devonsen constater I’ échec compl et devant
I état déplorable du marché du travail.

De grands sacrifices ont été demandés aux chdmeurs depuis
I’ arrivée au pouvoir des libéraux. Le gouvernement disait avoir
pour but de remettre les gens au travail. Nous devons |a aussi
constater son échec. Le ministre du Dével oppement des ressour-
ceshumainesdéposerasadeuxiemeréformedel’ assurance—cho-
mage aujourd’ hui. Il nous dira, comme laderniére fois, qu'elle
vise & redonner la dignité du travail aux Canadiens. Mais les
chiffres sont la pour nous dire que I’ opération de charcutage de
I’ assurance—chdmage ne crée pas d emplois. Le ministre ne

redonne pas aux Canadiens la dignité du travail, il I’ enléve aux
chdémeurs.

* % *
® (1110)

[Traduction]

LA JOURNEE MONDIALE DU SIDA

M. Gurbax Singh Malhi (Bramalea—Gore—Malton,
Lib.): Monsieur le Président, aujourd’ hui, le 18" décembre, mar-
que le 8% anniversaire de la Journée mondiale du SIDA.

Entre le moment ou I’ on a constaté |’ épidémie mondiale de
SIDA et lafin de 1994, un nombre estimatif de 19,5 millions de
personnes—hommes, femmes et enfants—ont été atteintes du
VIH. L’ Organisation mondial e de |la Santé estime que ce chiffre
pourrait doubler d'ici I’an 2000.

Le SIDA est lefléau le plus mortel auquel I'homme ait jamais
été confronté. Les personnes qui connaissent lesravages de cette
maladie, leur famille et leurs amis peuvent se compter parmi les
victimes du SIDA—en fait, nous le pouvons tous.

Je demande aux Canadiens de continuer d'appuyer la lutte
contre cette maladie dévastatrice. Lesefforts de tous sont néces-
saires si nous voulons un jour pouvoir célébrer le dernier anni-
versaire de la Journée mondiale du SIDA, si nous voulons pou-
voir célébrer le jour ou nous aurons vaincu ce fléau mortel.

* Kk %

ROYAL ROADS

M. Keith Martin (Esquimalt—Juan de Fuca, Réf.): Mon-
sieur le Président, je voudrais faire valoir, dans les termes les
plus forts possibles, mon objection au fait que I’ on envisage de
développer quelque 484 acres de terres de la Couronne vierges,
sur le terrain de Royal Roads dans ma circonscription d' Esqui-
malt—Juan de Fuca.

Le ministére de laDéfense nationale adéjapayé alaville de
Colwood 198 000 $ pour acheter une longueur de réseau
d’ égouts équivalant a 6 000 résidences et a fait une demande
pour 2 000 unités supplémentaires. Les plans d’ aménagement
desterrains et de lapropriété sont déja en voie d élaboration au
Conseil du Trésor.

Article 31 du Reglement

Celadit, nous méritons de savoir quels sont les plans pour la
propriété de Royal Roads, qui a été consulté et quel est le calen-
drier prévu de ce dével oppement.

Depuis avril 1994, je n'arréte pas de faire la promotion d’'un
plan préparé par le comité Royal Roads que j'ai mis sur pied,
lequel plan prévoit |e développement de 60 acres seulement du
terrain, lereste étant conservé a perpétuité. Soyez assurésqueje
me battrai aux cOtés de mes électeurs pour faire en sorte que ces
magnifiques terres ne soient pas livrées au bulldozer et béton-
nées au nom du progres.

[Francais]
LA JOURNEE MONDIALE DU SIDA

M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau, BQ): Mon-
sieur lePrésident, ¢’ est aujourd’ hui laJournée mondialedusida,
et j’aimerais sensibiliser les parlementaires ainsi que lapopula
tion québécoise et canadienne a I’importance d’ une telle jour-
née.

Lagravitédecettemaladieainsi quelessouffrances physiques
et psychologiques qu'elle entraine ne peuvent et ne doivent
laisser personne indifférent.

Inconnu jusgu’a la fin des années 1970, le virus du sida est
devenu, au sein de plusieurs pays occidentaux et en voie de
développement, e probléme le plus sérieux de santé publique.
L’ Organisation mondial e de la santé estimait, en 1993, que plus
de 14 millions de personnes a travers le monde sont ou ont été
infectées par levirus, dont 7 000 sont décédées au Canada.

Il est toujours aussi important de persister a sensibiliser les
gens quant au risque de contamination du sida. Cette terrible
maladie continue d'atteindre les gens, sans discrimination
d’ &ge, de sexe et d' orientation sexuelle.

Il nefaut pasbaisser |lesbrasdevant unetelle menace. Persévé-
rer pour trouver des solutions afin d’ enrayer cette maladie cons-
titue le seul message d’ espoir.

* k% *
[Traduction]

LESBANQUES

M. Paul Steckle (Huron—Bruce, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, en tant que député, une des choses qui me décoivent leplus
est le comportement des banques et leur peu intérét pour |’ aide
aux petites entreprises.

Ma circonscription de Huron—Bruce prospére grace au suc-
césdes petites et moyennes entreprises. De nombreux Canadiens
sont saisis par I’esprit d’ entreprise, certains parce que c' était
leur désir profond et d'autres parce qu’ils sont incapables de
trouver dutravail. Cesgens ont des compétences, ils sont intelli-
gents, ilsont de |’ énergie et ils sont préts a prendre des risques
pour devenir financiérement indépendants.

Les petites entreprises ont besoin d’'aide, mais les banques
canadiennes rendent difficile laréalisation des réves des entre-
preneurs. Si les entrepreneurs avaient les moyens de lancer une
nouvelle entreprise ou si toutes les entreprises existantes pou-
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vaient se permettre d’ employer une personne de plus, le taux de
chémage au Canada diminuerait de fagon spectaculaire.

Legouvernement apris!’initiatived’ aider |espetitesentrepri-
ses avec des mesures comme le projet de loi C-99, qui vise a
modifier laLoi sur les préts aux petites entreprises.

J encourage tous les banquiers aaider arésoudre le probléeme
du chémage en prenant un intérét plus grand dans notre avenir
financier et en faisant en sorte que les entrepreneurs potentiels
ou existantsaient lapossibilitéde prouver qu'ils peuvent contri-
buer a1’ économie de ce pays.

QUESTIONSORALES

® (1115)

[Francais]

LESAFFAIRESINDIENNES

M. Claude Bachand (Saint—Jean, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse au ministre des Affaires indiennes.
Une note du sous—-ministre adjoint aux Affaires indiennes, M.
Jack Stagg, recommanded’ un cétéqu’ Ottawarécompensefinan-
cierement | es autochtones qui, lorsdu référendum, ont opté pour
le régime fédéral, et de I'autre qu'il essaie d' acheter, par des
subventions|e silence des Premiéres nations quant aleursreven-
dications constitutionnell es, al ors qu’ on annonce des prétendues
initiatives pour le Québec.

Interrogé hier sur cettenote, leministredes Affairesindiennes
s’ est défilé en déclarant ne pas avoir eu connaissance de lanote,
alors que les médias nationaux en faisaient état.

Comment le ministrepeut—il expliquer qu’ hier, non seulement
il nesavait pas cequefait son propre sous—-ministreadjoint, mais
qu'il ignorait ce que tout le monde sait pertinemment alalecture
des journaux, a savoir le contenu de la note de M. Stagg?

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, comme je |'ai
expliqué hier, il y a 3 000 fonctionnaires rien que dans mon
ministére. Un grand nombre d’ entre eux écrivent beaucoup. Je
n'ai pasdemandéqu’ on rédige cette note, jenevoulaispasd une
telle note et je n’ approuve pas son contenu.

[Francais]

M. Claude Bachand (Saint—Jean, BQ): Monsieur le Prési-
dent, je pense que le ministre add écouter la télévision, comme
tout le monde hier, ¢’ était sur tous les réseaux de télévision.

Compte tenu des recommandations inacceptables que com-
porte cette note de service, et de son caractére méprisant pour les
Premiéres nations, e ministre peut—il nousdire clairement si lui
et son gouvernement se dissocient du contenu de la note de son
sous—ministre adjoint? Qu'il le dise clairement.

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, c’est ce que je
viens de faire.

[Francais]

M. Claude Bachand (Saint—Jean, BQ): Monsieur le Prési-
dent, j’ai comprisqueleministreadit tantot qu’il sedissociait, et
lail répétequ’il sedissocie. Si ¢’ est le cas, puisque cette note a
été trées mal percue par les différents groupes autochtones, et
guand on sait quele ministére des Affairesindiennes devrait étre
legardien desdroitsde cesderniers, le ministrepeut—il nousdire
s'il entend sanctionner son sous—ministre adjoint pour cettebelle
note?

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, il n’ est pas néces-
saired acheter le vote des premiéres nations au Québec. Celles—
ci prennent fait et cause pour le Canada. Les Crisont voté contre
la séparation 2 96,3 p. 100, les Inuit, a 95 p. 100, et les Monta-
gnais, a 99 p. 100. Ce message devrait étre plus clair pour les
séparatistes que pour le gouvernement libéral.

[Francais]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie, BQ): Mon-
sieur le Président, ce serait fort surprenant que le ministre se
vante d’ accepter les résultats des référendums réserveés unique-
ment aux gens qui avaient la nationalité crie ou montagnaise, et
un référendum essentiellement ethnique ou les autres habitants
de ces territoires n’ avaient pas le droit de vote. Fort intéressant
d’ entendre cela de la bouche de ce ministre.

Laquestionqui lui était poséen’ est pasde savoir s'il y aeudes
référendums ou pas au Québec. On lui demande une question
précise: s'il se dissocie de lanote de son sous—ministre adjoint.
Cen’est pas n’'importe qui, ce n’est pas un des 3 000 fonction-
naires, c'est le sous-ministre adjoint. Va-t—il le convoquer et
va—t—il prendre des mesures? C’ est la question. On ne demande
pas au ministre de nous raconter savie. Qu'il soit responsabl e et
qu’il réponde a cette question.

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, je m’associerai
avec n’importe quel fonctionnaire, de n’importe quel ministére
fédéral, qui veut venir en aide aux peuples autochtones du Qué-
bec.

A cechapitre, il y aunepersonne dunom dePierreBlais. C est
un député du gouvernement séparatiste a Québec. Il traite les
peuples autochtones du Québec de romanichels et de nomades.

Il s'agit de dissociation. Quand le nouveau chef du Parti
québécois deviendra premier ministre du Québec et que, peut—

étre, quelques membres de I’équipe A partiront et laisseront

I’ équipeBiici, est—cequel’ équipeA sedissocierad’ observations
comme cellesHa?
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[Francaig]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie, BQ): Mon-
sieur le Président, on s'est dissociés de propos semblables des
qu'ilsont ététenus. JeneconnaispasdePierreBlais, maisceque
jesais, c'est que ce ministre se défile. |l aurait peut—étre besoin
de vidéocassettes pour comprendrelaréalité, commeleministre
de laDéfense qui ne comprend uniquement que lorsqu’il y ades
vidéocassettes lui démontrant des preuves.

® (1120)

Je lui redemande une autre fois ceci. Son sous—ministre ad-
joint a dit des choses inacceptables envers les autochtones,
premiérement, et surtout envers les autochtones. Va—t—il sanc-
tionner son sous—ministre adjoint ou si, pour lui, le seul problé-
me, c'est qu'il y aeu une fuite? Est—ce que ¢’ est ¢a son sensdes
responsabilités: s'il y aunefuite, ¢’ est grave?Maiscequ'il adit,
il est incapable de prendre des mesures. S'il est incapable de
prendre des mesures envers un sous—ministre adjoint qui atenu
detels propos al’ égard du Québec et des autochtones, ce minis-
tre ne devrait pas étre un ministre.

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, je voudrai s appor-
ter une rectification. Pierre Blais est un ancien ministre de la
Justice.

C'est de dissociation qu'il s'agit. Je serai clair. Je serai le
premier a féliciter et a admirer tout fonctionnaire ou ministre
fédéral ou provincia qui fera preuve de respect et d’équité
envers les peuples autochtones.

Parlant de dissociation, que fera ce parti apropos d’ un ancien
chef qui parle du vote ethnique? Que ferason parti aproposd’ un
ex—vice—premier ministre qui est allé dans un hétel ou il atenu
des propos semblables? Que fera son parti a propos du racisme
envers les communautés ethniques au Québec? C’ est important
pour moi, car je suismoi—-méme d’ originesitalienne et irlandai-
se. Si celame blesse, je medemande comment |es autochtones se
sentent, eux qui sont victimesd’ unediscrimination cing foispire
dans notre pays. Que fera le député a cet égard?

L’ ASSURANCE-CHOMAGE

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
apres un an et demi de retard, période qui a servi a lancer des
ballons d’ essai et a faire d’'innombrables remaniements, le mi-
nistre du Dével oppement des ressources humaines dépose enfin
saréformediluéedel’ assurance-chémage. || améme promisdes
emplois. Malheureusement, pendant qu'il faisait delapoliticail-
lerie, quelquechosedetrésalarmant s' est produit. Sel on Statisti-
gue Canada, e nombre de Canadiens qui travaillent a chuté de
44 000 lemoisdernier. Celaveut direque nousvenonsdeperdre
d’'un seul coup cing mois de croissance de |I'emploi. Je me
demande donc ce qui se passe.

Questions orales

La question que je veux poser au ministre est la suivante:
comment les propositions du ministre en matiére d’ assurance—
chémage pourront—elles stimuler la croissance de I’ emploi dans
le secteur privé?

M. Maurizio Bevilacqua (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Développement des ressources humaines, Lib.):
Monsieur le Président, il est trésclair pour ceux qui ont participé
activement au débat sur larestructuration du systéme de sécurité
sociale au Canada que la Loi sur I’ assurance-chdmage sous sa
forme actuelle ne refléte pas fidélement laréalité du milieu du
travail. C'est pourquoi le gouvernement a entrepris cet ambi-
tieux projet visant amoderniser |e systéme de sécurité socialeau
Canada en vue d’ atteindre trois grands objectifs.

Lepremier objectif, ¢’ est d’' aider les Canadiens atrouver et &
garder des emplois en leur donnant non seulement une aide
financiére sous forme de soutien du revenu, mais aussi lesoutils
qui leur permettront de réintégrer rapidement le marché du
travail. Le deuxiémeobjectif, ¢’ est de protéger les personnes|les
plusvulnérabl es dans notre soci été. Je connais|’ opinion du Parti
réformiste a ce sujet. Le troisieme objectif, ¢’ est d’' élaborer un
systeme viable.

Laréforme que le ministre du Dével oppement des ressources
humainesannonceraaujourd’ hui est quel que choseque lesCana-
diens attendent depuis longtemps et elle permettra d’ atteindre
ces trois objectifs.

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
ce sont certes la de nobles objectifs, maisnous n' avons enregis-
tré aucune croissance de I’emploi. Pendant qu’il préparait ses
propositions au cours desderniersjours, nousavonsvu leminis-
trefaire des manipulations et des changementspolitiquesau lieu
de chercher a mettre en oeuvre une politique sensée.

Si leministretient vraiment acréer des emploiset aaméliorer
les possibilités d’ emploi au Canada, pourquoi s est—il contenté
de réduire les charges sociales d'un maigre montant de cinq
cents, comme il I’a annoncé de fagon non officielle hier? Ma
question est claire. Le ministre desFinancesadit alaChambrea
maintes reprises que les charges sociales tuent les emplois. Si
¢’ est vrai, pourquoi le ministre du Développement des ressour-
ces humaines n’a—t—il pas annoncé une réduction supérieure a
cing cents?

® (1125)

M. Maurizio Bevilacqua (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Développement des ressources humaines, Lib.):
Monsieur le Président, il devient trésclair quele Parti réformiste
ne comprend tout simplement pas les mesures prises par le
ministre des Finances dans le dernier budget.

LeministredesFinancesadéjaréduit leschargessociales. Les
mesures qui seront annoncées plustard par |e ministre porteront
sur lacréation d' emplois, un des piliers de notre programme de
croissance et de création d’ emplois. Non seulement nous avons
créé plus de 500 000 emplois, mais nous nous affairons aussi a
moderniser la prestation des services. Nous amenons le secteur
privé atravailler en collaboration avec e gouvernement gréace a
des moyens comme les conseils sectoriels nationaux et les pro-
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grammes de stages pour les jeunes, qui ont déja créé plus de
30 000 emplois pour les jeunes Canadiens.

Nous modernisons le systéme et nous établissons un climat
favorable ala création d' emplois.

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
leministre du Dével oppement des ressources humainesapromis
que laréforme de I' assurance—chdmage favoriserait la croi ssan-
ce del’emploi. Jetons donc un coup d’ oeil sur la situation.

Il n"y avraiment rien danscetteréformequi briseralecyclede
la dépendance. Il n'y a rien pour ces 44 000 Canadiens qui
viennent de perdre leur emploi. Il n'y arien pour les jeunes qui
cherchent du travail dans|e moment. Toute cette politicaillerie
ne nous donne pas ce dont nous avons besoin, soit une politique
rationnelle et sensée.

Ma question s' adresse au secrétaire parlementaire. Aprés un
an et demi d’indécision, de manoeuvres politiques, de rafistola
ge et de solutions congues par des bureaucrates d’ Ottawa, que
compte faire le gouvernement pour réduire le nombre de cho-
meurs dans notre pays?

M. Maurizio Bevilacqua (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Développement des ressources humaines, Lib.):
Monsieur le Président, le député devrait plutét demander ce que
le gouvernement a déja fait pour créer des emplois au Canada.
Nous en avonsfait beaucoup. J ai énuméré un certain nombre de
mesures que nous avons déja prises.

Je suis extrémement étonné de voir un député du Parti réfor-
miste, ce méme parti qui n’ appuie pas le plan d’ action de notre
gouvernement pour les emplois d'été, lequel a créé plus de
44 500 emplois, se présenter a la Chambre comme étant le
défenseur des jeunes Canadiens.

La population canadienne a déja compris que les députés
réformistesdel’ oppositionrefusent deprendre leursresponsabi-
lités pour donner une chance aux jeunes.

[Francais]

LESAFFAIRESINDIENNES

M. André Caron (Jonquiére, BQ): Monsieur le Président,
ma question s’ adresse au ministre des Affaires indiennes. Le
mémorandum du sous—-ministre adjoint aux Affairesindiennes,
M. Jack Stagg, suggére qu’ Ottawa octroie des subventions aux
peuples autochtones, d’une part pour les récompenser de leur
appui au non lors du référendum et, d’ autre part, pour tenter de
réduire au silence leurs revendications constitutionnelles, au
moment ou le fédéral fait des pseudo—offres au Québec.

Comptetenu du mémorandum de son sous—ministre adjoint, le
ministre peut—il nous garantir qu'il n’apas engagé et qu’il n'a
pas|’intention d' engager de fonds fédéraux pour rembourser les
frais engagés par les Cris et les Inuit pour la tenue de leurs
référendums, en octobre dernier?

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, ce que je peux
garantir, c’est qu'il sera clairement signifié au Québec qu’'en
1898 une ligne de démarcation était tracée, et que les deux tiers
duterritoire au nord de celle—ci ont été transférés au Québec sans
le consentement des peupl es autochtones et a leur insu.

Ce que je peux garantir ¢’ est que les Québécois et les Cana-
diens doivent comprendre qu’ une commission d’ enquéte a pu-
bliéunrapport. Daniel TurpaémisunavisqueleBlocneveut pas
rendre public et selon lequel les droits des peuples autochtones
du Québec sont souverainset plusimportants méme que ceux des
Européens arrivés apres eux. C'est un fait que les séparatistes
connaissent et qu’ils ne rendent pas public. Ils musellent leur
propre conseiller juridique en la matiére.

Cequejepeux garantir, ¢’ est que lavoix denotre ministredes
Affaires étrangeéres se fera entendre au Québec, comme celle de
milliersde Canadiensqui, s' adressant a Matthew Coon—Come, a
Zebedee Nungak et aux chefs Mohawk, leur ont dit: «Nous
comprenons enfin ce que vous dites et nous vous appuyons».

[Francais]

M. André Caron (Jonquiére, BQ): Monsieur le Président,
alorsleministrepeut—il nousgarantir formellement que, contrai-
rement a ce que suggére son sous—ministre adjoint, son gouver-
nement n’'a pas tenté et ne tentera pas d’ acheter le silence des
Premieéres nations au sujet de leurs revendications, et ce, au
moment ou Ottawa fait de prétendues offres au Québec?

® (1130)
[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, le silence ou la
voix des autochtones ne sont pas a vendre. C’ est sans doute ce
que voulait dire Matthew Coon—Come lorsqu’il a prononcé les
paroles suivantes pendant |la campagne référendaire: «Nous ne
sommes pas les Cris du Canada. Nous ne sommes paslesCrisdu
Québec. Nous sommes Cris, et nous ne sommes pas du bétail qui
peut étre déplacé aveugl ément pour satisfaire!’ idéol ogie sépara-
tiste».

LAJUSTICE

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Monsieur le Président,
les ententes financiéresfédéral es—provinciales sur I’ administra-
tiondelajusticesont arrivéesaéchéanceil y aplusdedeux anset
demi. LeministredelaJusticen’ apasencoreréussi alesrenégo-
cier.

Ma question s adresse a ce ministre. Ou en sont les négocia-
tions sur ces ententes? Ont—elles été mises en oeuvre? Sinon,
pourquoi?

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, le député
serait—i| assez aimable pour me dire de quelles ententesil parle?
Fait—il allusion aux ententes sur les armes a feu? Parle—t—il des
ententes de partage des codts du systeme judiciaire pour les
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jeunes ou de |'aide juridique? Si le député était plus précis, je
seraisheureux delui faire part des renseignementsdont jedispo-
se.

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Monsieur le Président, la
semaine derniére, nous avons posé la méme question au ministre
delaJustice. Bien sir, le solliciteur général arépondu qu’il nous
communiquerait les renseignements. Il ne |’ a pas encore fait. A
ce moment, nous avons trés clairement précisé de quoi nous
parlions.

Ma question au ministre de la Justice porte sur les mesures de
remplacement. Ce programme, qui est défini dans les projets de
loi C-37 et C-41, imposera un énorme fardeau financier aux
provinces qui auront la responsabilité de I’administrer. Sur le
plan financier, quelles ententes, pour peu qu’il y enait, leminis-
tredelaJusticea—t—il élaboréesen collaborationavec lesprovin-
ces? Se peut—il que le ministre ne tienne aucun compte des colits
que ces projets de loi représentent pour les provinces et leur
impose deforce cesnouvelles dispositions|égislatives, de méme
que le fardeau financier qu’ elles créent?

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, il serait im-
portant que le député préci se de quel les ententesil parle au juste.
Il existe de nombreuses ententes fédérales—provinciales sur le
partage des co(ts de |’ administration de la justice.

Ledéputé parle d un programme. Je suis fier de dire que, par
un heureux hasard, le projet de loi C-37 entre justement en
vigueur aujourd’ hui. Il renforce laLoi sur les jeunes contreve-
nants, tout particuliérement ses dispositions concernant la vio-
lence.

Lasemaine derniére, en réponse aladerniére question quele
député a posée a ce sujet, le solliciteur général a dit que nous
regrouperions les renseignements demandés et que nous les lui
communi querions sous peu. Entre-temps, je peux dire que beau-
coup des ententes arrivées aéchéanceil y a 18 moisou deux ans
ont été reconduites avec effet rétroactif ala date de leur expira
tion.

Comme toujours, nous collaborons avec les provinces pour
gue notre systéme de justice soit décemment financeé, qu'il soit
coordonné par tous les ordres de gouvernement et qu'il serve
bien la population du Canada.

[Francais]

LESAFFAIRESINDIENNES

MmeM aud Debien (Laval-Est, BQ): Monsieur lePrésident,
ma question s’ adresse au ministre des Affaires indiennes.

Le Conseil de bande de Kahnawake veut expul ser un habitant
delaréserve, M. Peter Jacobs, pour le motif que celui—ci n' aurait
pas de sang indien, donc pour des rai sons essentiellement ethni-

Questions orales

ques. M. Jacobs a été adopté a |’ age de trois semaines par des
résidants de Kahnawake et vit depuis 40 ans sur cette réserve.

Leministreendosse—t—il |ecomportement du conseil debande
de Kahnawake qui veut expulser M. Jacobs pour des motifs
ethniques?

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, cet élitismeest la
méme stratégie que j'ai entendue pendant le référendum. On
revient encore une foisalapureté delarace et aux Québécoisde
souche.

Permettez—moi de raconter aux députés I’ expérience que j’ ai
vécue a Kahnawake, lorsque j'y suis allé avec Serge Ménard,
David Cliche et le solliciteur général. Nous aurions pu aller
|a—bas pour signer une entente sur les services de police dansun
esprit pacifique, mais, parcequ’il régnait unesi grande animosi-
té entre les séparatistes et les gens de Kahnawake, nos antennes
radio ont étéarrachéesdenosvoitures. Desgens ont sauté sur nos
voitures et ont tenté de nous étrangler. Cela m'a appris que les
libéraux fédéraux comprennent les aspirations des Mohawks et
sont en mesure d'y répondre. La voie de I’ élitisme qu’ emprun-
tent les séparatistes menera notre pays a ladestruction. Voilale
genre de questions qui constituent les stratégies et les orienta
tions du parti séparatiste.

® (1135)
[Francais]

MmeM aud Debien (Laval-Est, BQ): Monsieur lePrésident,
leministre est fiduciaire des autochtones; il accorde des subven-
tions importantes aux différents conseils de bande. Il adonc le
devoir de prendre ses responsabilitésau lieu d’ utiliser desfaux—
fuyants comme ceux qu’'on vient d'entendre.

Le ministre endosse-t—il, oui ou non, et entend—il intervenir,
oui ou non, auprés du conseil de bande de Kahnawake pour
empécher I expulsion de M. Jacobs?

[Traduction]

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, maintenant que
j’en comprends davantage au sujet des Mohawks, j'estime
qu’ une question dece genreest unehonte. Ce sont desQuébécois
qui font partie de laville de Montréal. Encore une fois, le parti
séparatiste veut parler de la pureté de larace, et c’est vers cela
gue nous meéne ce genre de question. . .

M. Leroux (Shefford): Oui ou non?

M. Irwin: Oui ou non.

Si les réformistes, pardon, les bloquistes, veulent aller &
bas—je les confonds ces temps—ci; ¢’ était un lapsus freudien—
ilsdevraient aller s entretenir avec eux, au lieudefairece quele
porte—parole du Bloc a fait, soit de frapper subrepticement a
toutes les portes de la collectivité mohawk pour demander aux
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gens: «Etes-vous contents? Avez—vous des armes a feu?» Les
Mohawks|’ ont kidnappéjusqu’ ace qu’ilsdécouvrent sonidenti-
téet qu'ilslerelachent.

LALOI SURLESJEUNESCONTREVENANTS

M. Jay Hill (Prince George—Peace River, Réf.): Monsieur
le Président, le projet de loi C-37, qui a modifié laLoi sur les
jeunes contrevenants, n’est pas allé assez loin. Les Canadiens
I’ont dit, les réformistes aussi, mais le ministre de la Justice a
quand méme fait adopter cette mesure. Le projet de loi C-37
vient de recevoir la sanction royale et le comité s’ est déjalancé
dans une autre mission pour découvrir les lacunes de la loi
améliorée du ministre.

Depuisdesannées, |les Canadiensfont part aux gouvernements
des lacunes de la Loi sur les jeunes contrevenants, mais les
gouvernements n'écoutent rien. Le ministre a fait la sourde
oreilleaux pointsdevue expriméspar lestémoinsqui ont compa-
rudevant lecomité, ladernierefois. Quellegarantie peut—il nous
donner qu'il va écouter cette fois—i?

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, sur cette
question, comme sur beaucoup d’ autres, le député montre qu’il
préféerelesdiscourstonitruantsal’ analyse, lesbellesparolesala
réalité.

Le projet de loi C-37 est, pour le systéme de justice pour les
jeunes au Canada, un progres important marqué au coin de la
réflexion. Il nous aide a mieux faire face alaviolence chez les
jeunes, surtout ceux de 16 et 17 ans.

Aumoment ol nous avons présenté le projet deloi C-37, nous
avons déclaré que ce n’était qu'un début et qu'il fallait faire
davantage. Nous avons demandé au comité de |a justice, auquel
des collégues du député siegent avec des membres de notre parti,
d’ entreprendre, danstout le pays, une analyse compl éte du systée-
me de justice pour les jeunes, pour voir quelles autres améliora-
tions on peut y apporter. C'est le travail que les membres du
comité doivent faire. Il est important et il va aboutir a des
recommandations que nous allons examiner.

Si ledéputépensequ’il y aune meilleurefacon de procéder, je
voudrais qu’il nous en fasse part.

M. Jay Hill (Prince George—Peace River, Réf.): Monsieur
le Président, je parlefort, detempsaautre, dans|’ espoir defaire
passer le message au ministre.

Le ministre de la Justice ademandé au comité de lajustice de
parcourir le pays. Les membres du comité iront dans toutes les
régions pour obtenir |’ opinion des Canadiens sur sanouvelleloi
améliorée concernant lesjeunes contrevenants. Leministredela
Justice va—t—il s'engager aujourd’ hui envers les membres du
comité, tous les députés et, chose plus importante, tous les
Canadiens, a écouter et atenir compte des recommandations du
comité, ou s agira—t—il simplement d’ un autre énormegaspillage
des deniers publics et du temps des contribuables?

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, le député
montre également qu’il est incapable d' accepter un oui comme
réponse.

S'il ' était entretenu avec ses collegues, les membres de son
propre parti qui ont assisté al’audience ou je me suis adressé a
eux, il y adeux semaines, il saurait quej’ai dit alors au comité
qu'il s'agissait d’' une étude de fond en comble, sans parti pris et
sans entraves, du systéme de justice pour les jeunes.

Jai invité les membres du comité a parler avec les policiers,
les parents, les directeurs d' école et les jeunes eux—mémes. Je
leur ai demandé de s'adresser aux provinces pour voir leur
expérience avec laLoi sur lesjeunes contrevenants et son admi-
nistration, ainsi que de nous recommander ensuite d’ autres mo-
difications. C'est la fagon dont se déroule le processus. C'est
ainsi que fonctionne une démocratie, et j'exhorte le député a
participer atout celade fagon responsable.

* * %

® (1140)
[Francais]
LALUTTE CONTRELE SIDA

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse a la ministre de la
Santé. Aujourd’ hui est laJournée mondialedu sida. L’ épidémie,
loin de serésorber, atteint desproportionsinsoupgonnées. Ainsi,
de 1982 41995, c’est 15 000 cas de sida qui ont été dépistés au
Canada. Or, d’ici cing ans, ce sont 15 000 autres cas qui seront
connus. Pendant ce temps, la ministre se contente de discours
creux et est incapable de s'engager a maintenir la Stratégie
canadienne de lutte contre le sida.

Comptetenu desravages causéspar cette maladie, comment la
ministre peut—elle justifier qu’elle songe a épargner 40,7 mil-
lions de dollars par année sur le dos des personnes atteintes en
abandonnant sa Stratégie canadienne de lutte contre le sida, ce
qui serait honteux?

[Traduction]

L' hon. Diane Marleau (ministre de la Santé, Lib.): Mon-
sieur le Président, le député connait trés bien la réponse a sa
question. 1l est évident que la lutte contre le VIH et le sida est
toujours une priorité pour le gouvernement.

La phase deux de la stratégie devrait se terminer en 1998.
Depuis deux ans que nous formons | e gouvernement, nous avons
effectué des compressi ons importantes dans tous les autres pro-
grammes, mais celui—la a été épargné. Nous continuons de
consacrer un montant annuel de 40,7 millions de dollars a cette
stratégie. Cela dit, nous continuerons d’'en faire une priorité,
mais nous devons réorganiser le financement.

Nous sommes actuel lement alarecherche de moyens qui nous
permettront de poursuivre le financement de cette initiative trés
valable. Nous avons jusqu’ au prochain budget pour annoncer la
fagcon dont nous entendons réaffecter les crédits pour continuer
d’ appuyer ces programmes extrémement importants.

[Francais]

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Mon-
sieur le Président, danslaréalité, ¢’ est que laministre ne réussit
méme pas, dans un contexte d’ épidémie croissante, a dépenser
toutes les sommes d'argent qui lui sont allouées pour lutter
contre le sida. Je lui demande de fagon trés claire de se lever en
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cette Chambre, sur la foi de son honneur, et de s engager a
reconduire la stratégie, a dépenser les sommes d’argent qui y
sont affectées. C' est lameilleurefagon pour elled’ étre solidaire
des personnes atteintes, et j' espére qu’elle le fera

L' hon. Diane Marleau (ministre de la Santé, Lib.): Mon-
sieur le Président, on dépense chaque dollar d'une facon tres
substantielle. Mais vous savez, juste parce qu’on a une piastre
dans notre poche, caneveut pasdire qu’' on est obligésde lajeter
dehors. Alors, on dépense sur des bons programmes.

Mais je peux vous dire, monsieur le Président, que le député
sera heureux parce que, aujourd’ hui, j’annonce au moins un
demi—milliondedollarsen programmesau Québec. Entreautres,
il y enauraun dans son comté. Alors, peut—€trequ’il devrait dire
merci au lieu de nous descendre.

[Traduction]

LALOI SURLAFAILLITEET L' INSOLVABILITE

M. Reg Alcock (Winnipeg-Sud, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse au ministre de I’ Industrie.

Derniérement, le ministre de I’ Environnement du Québec a
écrit alaministre fédérale de I’ Environnement pour lui deman-
der de modifier la Loi sur la faillite et I'insolvabilité afin de
mieux protéger I’ environnement. Le ministre peut—il me diresi
des mesures ont été prises pour empécher que la responsabilité
en matiére de batiments et de lieux de travail contaminés ne soit
renvoyée aux gouvernements locaux?

L hon. John Manley (ministre de I'I ndustrie, Lib.): Mon-
sieur lePrésident, vendredi dernier, ' ai euletrésgrand plaisir de
déposer un projet deloi contenant de nombreuses modifications
alaLoi sur lafaillite et I’insolvabilité. Une de ces modifications
avait précisément trait a la question que souléve le député.

C'est la premiére fois que la Loi sur lafaillite contient des
dispositions visant apermettre aux syndicsenfaillite de prendre
possession des biens de faillis qui présentent des risques en
matiere d’ environnement.

Nous donnons la priorité aux réclamations pour dommages
liés a I’environnement sur celles des autres créanciers, tant
privilégiés que chirographaires. Ainsi, ceux dont les biens sont
contaminés, sont voisins de biens ayant subi des dommages ou
sont reliés a I’ activité qui a causé le dommage environmental
pourront réclamer en prioritéle colt du nettoyage. Cette mesure
poursuit un doubl e objectif: exonérer les gouvernements locaux
d’une partie de leur responsabilité en la matiere et amener les
syndics a prendre en charge certains dossiers particuliérement
difficiles.

Questions orales

LAJUSTICE

M. Bill Gilmour (Comox—Alberni, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, le ministre de la Justice a déclaré récemment que le
premier objectif de son ministéreconsistait aassurer un systeme
de justice pénale juste et attentif.

® (1145)

Voilapourtant unan et demi quej’ ai demandéauministredese
pencher sur le dossier de Patrick Kelly. Iy aplusdedeux ans, le
principal témoin dans cette affaire aadmis avoir menti au cours
du proces. C'est a cause de ce faux témoignage que M. Kelly,
ancien agent de la GRC, a été incarcéré.

Il se peut fort bien que nous gardions un innocent en prison
depuis 14 ans. Le témoin habite aujourd’ hui aux Etats-Unis et
refuse de comparaitre a nouveau.

Que fait le ministére de la Justice a1’ égard du dossier de M.
Kelly pour que les entrevues avec le témoin prennent fin et que
les dispositions prévues al’ article 690 du Code criminel soient

appliquées?

L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, jeremerciele
député pour saquestion, pour levéritableintérét qu’il necessede
porter a ce dossier et pour son souci a I’égard d' une bonne
administration de lajustice.

Tout au long desderniersmois, ' ai été conseillé par un avocat
indépendant dont j’ ai retenu les services pour m' aider a évaluer
le dossier. Cet avocat indépendant, en collaboration avec les
avocats du requérant, M. Kelly, aparticipé aux entrevues avec le
témoin. Trois rencontres ont eu lieu.

Je crois savoir que les démarches aupreés du témoin sont prati-
guement terminées. J attends un rapport final et les recomman-
dations de |’ avocat indépendant. Je me rends bien compte que le
temps a passé depuis que la demande a été présentée, mais avec
I" éventuel dénouement du dossier, jerendrai publique lachrono-
logie des événements, afin que le député et tous les Canadiens
puissent constater quel traitement a été accordé a ce dossier,
traitement dont j’ assumerai évidemment la responsabilité.

M. Bill Gilmour (Comox—Alberni, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, ' apprécie la réponse du ministre.

En répondant aux questions que je lui avais posées ala Cham-
bre, le ministre avait promis de communiquer des documents
pertinents a Clayton Ruby, |'avocat de M. Kelly. Pourtant, le
ministre de la Justice se fait prier depuis deux ans et refuse de
fournir les documents nécessaires ala défense de M. Kelly.

Peu de raisons justifient ce refus, puisque | es renseignements
qui ne sont pas communiqués a I’avocat de M. Kelly ont été
réunis grace ades fonds publics, par un organisme public et aux
fins du ministére public.

Etant donné que le ministre adéclaré qu’il voulait un systéme
de justice pénale juste et attentif, pourrait—il cesser de tergiver-
ser et se décider a communiquer les dossiers al’avocat de M.
Kelly?
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L hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada, Lib.): Monsieur le Président, |lacommuni-
cation de ces renseignements souléve un probléme quant aux
modalités a adopter. L es documents ne sont pas la propriété du
ministére de la Justice, mais bien du service de police du Grand
Toronto. Ils nous ont été transmis sous certaines réserves.

Le ministére de la Justice a déclaré a I’avocat de M. Kelly:
«Nous vous donnerons acces aux documents qui nous ont été
remis, mais a certaines conditions.» L'avocat de M. Kelly a
refusé ces conditions. || aadopté une autre position. |l agit dans
I"intérét de son client, ce qui est tout afait normal. Nous discu-
tons des modalités qui régiront la communication des docu-
ments.

Nous n’avons pas I’ intention de tergiverser, mais de faire en
sorteque, si nouscommuniquonslesdocuments, nous lefassions
en respectant leur origine et nos obligations a |’ égard des gens
qui nouslesont confiés. Je suisconvaincu quenousen arriverons
a établir des modalités acceptabl es pour toutes | es parties et que
les renseignements seront communi quéS Sous peu.

[Francaig]

LACOMMERCIALISATIONDU 3TC

Mme Madeleine Dalphond—Guiral (Laval-Centre, BQ):
Monsieur le Président, maquestion s’ adresse alaministre dela
Santé. La Food and Drug Administration a autorisé la commer-
cialisation du médicament 3TC aux Etats—Unis avant Santé Ca
nada, méme si les deux administrations ont regu la demande en
méme temps et malgré |e fait que ce médicament ait été décou-
vert au Québec, a Laval. Pis encore, aux Etats-Unis comme au
Canada, I’ examen de ce médi cament était placé sur lavoierapide
ou fast track.

Comment la ministre peut—elle expliquer que le fast track
d’examen des médicaments soit plus rapide aux Etats-Unis
gu’'au Canada et que le fast track canadien ait plutét I'allure
d’ une route secondaire que d’ une voie rapide?

L' hon. Diane Marleau (ministre de la Santé, Lib.): Mon-
sieur le Président, je peux dire qu’on attend une décision a ce
sujet—la sous peu, on |’ espere.

Par exempleil y aune chose, on devrait |ouanger le gouverne-
ment du Canada et Santé Canada, qui, en effet, avec des subven-
tions substantielles, ont aidé a financer le dével oppement de ce
produit.

® (1150)

Mme Madeleine Dalphond—Guiral (Laval-Centre, BQ):
Monsieur le Président, a entendre laministre qui espére, jetiens
alui direqu’ elle peut espérer que nous espérions beaucoup, mais
on al’impression que nos espoirs sont souvent tres vains.

Laministre se rend—elle compte que lalenteur administrative
de son ministére fait en sorte que seulement 2 500 patients
peuvent bénéficier de ce médicament, alors que si le 3TC obte-
nait |I’autorisation commerciale de Santé Canada, toutes les
personnes atteintes du sida, soit quatre fois plus, pourraient y
avoir acces?

L"hon. Diane Marleau (ministre de la Santé, Lib.): Mon-
sieur le Président, je vais me répéter. Les scientifiques de Santé
Canadafont leur travail et ilsvont nous rendre une décision sous
peu. Mais je crois que peut—étre la députée n’ a pas exactement
lesfaits. En effet, les compagniesont fait des demandesd’ appro-
bation du médicament aux Etats-Unis avant de le faire ici, au
Canada; les Etats-Unis viennent tout juste d’ approuver le médi-
cament. On peut sedonner un peu de temps avant de se prononcer
sur les protocoles qui ne sont pas favorables. Je pense que la
députée ne sera pas dégue, Santé Canadafait son travail et lefait
trés bien.

[Traduction]

L’INDUSTRIECEREALIERE

M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.):
Monsieur lePrésident, leministredel’ Agricultureet del’ Agroa-
limentaire est malheureusement en train de se bétir laréputation
de quelgu’un qui peut prononcer de beaux et longs discours
fleuris, maisqui n’' arrive pasasefaire uneidée et arespecter ses
échéances. Voyonss'il peut rompre avec cette habituded’ indéci-
sion.

Le groupe de cadres supérieurs du ministre, aussi appelé le
groupedu 16 mai, aprésentéune proposition prévoyant laventea
des sociétés ferroviaires de 13 000 wagons-trémies qui ser-
vaient aacheminer legraindesPrairies, aun prix de 100 millions
de dollars.

Leministre a—t—il prisune décision? Ce serait stupéfiant qu’ il
en ait pris une. A—t—il décidé d' accepter I’ offre ou de larejeter?

L"hon. Ralph E. Goodale (ministre de I’ Agriculture et de
I’Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Président, s'il est diffici-
le de répondre aux questions des députés réformistes, ¢’ est no-
tamment parce qu'ils s’ appuient toujours sur des données erro-
nées. C'est encore une fois ce que le député vient de faire.

Il parle d’ un groupe del’industrie céréaliére appel é le groupe
du 16 mai. Il parle aussi d'un groupe consultatif de cadres
supérieurs de I'industrie céréaliére. Le député devrait savoir
qu'il s’ agit ladedeux chosestrésdifférentes; ce sont deux choses
distinctes.

L e groupe de cadres a présenté certai nes recommandations au
sujet de la propriété des wagons a céréales et de la procédure
d’ attribution de ces wagons. Ces recommandations ont été pré-
sentées au groupe du 16 mai pour qu'’il les étudie, de mémequ’a
diverses organisations agricoles de |’ ouest du Canada.

Ces organisations agricoles étudient encore cette série de
recommandations du groupe de cadres supérieurs. Tant quejene
connaitrai pas I’ opinion mdrement réfléchie des organisations
agricoles, il serait tout a fait inopportun que je prenne une
décision définitive.

L e député parle de discussions et de consultations politiques
avec labase. Il dit que nous devrions obtenir |’ opinion de toutes
|esorganisationsagri coles, maisdans saquestion, il laisse enten-
dre que nous devrions prendre une décision aujourd’ hui, ce qui
nous empécherait de connaitre |’ opinion des intéressés par le
biais de consultations. Nous nous y refusons.
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M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.):
Monsieur le Président, nous venons d’ avoir un excellent exem-
ple de discours fleuri et d’absence de décision.

Le ministre parle pour ne rien dire. Il envoie de curieux
signaux al’industrie. I n’ écoute pas ceux qui ont participéatout
le processus. Nous pouvons peut—étre lui donner le bénéfice du
doute. Il essaie peut—€tre d obtenir de meilleures conditions
pour les agriculteurs.

Leministreest—il entrain dedirequesi les sociétésferroviai-
res achétent les wagons d’ une valeur de plus de 300 millions de
dollars pour le prix dérisoire de 100 millions de dollars, elles
accepteront alors de ne pas hausser |es tarifs marchandisesd’ un
dollar latonne, comme elles e proposent actuellement? Est—ce
lacequ'il essaie d obtenir? Pourquoi retarde—t—il sa décision?

L' hon. Ralph E. Goodale (ministre de I’ Agriculture et de
I’Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Président, ce que le dé
puté ne comprend pas, ¢’ est que dans la série de recommanda
tions qu'il a présentées, le groupe de cadres supérieursdel’in-
dustrie céréaliere propose différentes orientations.

Ledéputéaparlé, par exemple, delarecommandation concer-
nant la vente possible de wagons—trémies, maisil n’arien dit de
I" autre recommandation du méme groupe de cadres supérieurs
qui préconise |’ établissement d’ une sorte de plafond maximum
des tarifs marchandises sur une période de dix ans.

Il est important de souligner que le Parti réformiste s est
toujours opposé a ce genre de protection pour les agriculteurs.

L'ENVIRONNEMENT

MmeKaren Kraft Sloan (York—Simcoe, Lib.): Monsieur le
Président, j'al une question a poser au secrétaire parlementaire
de laministre de I’ Environnement.

® (1155)

L’ Organisation météorologique mondiale a signalé cette se-
maine queletrou danslacouche d’ ozone attei nt maintenant deux
fois la superficie de I’ Europe. Ce trou s est de nouveau agrandi
cette année et ce, au rythme le plus rapide jamais enregistré. La
planéte risque d’ étre exposée encore plus a des rayons ultravio-
lets mortels.

Que fait le gouvernement canadien pour prévenir cette catas-
trophe environnementale fatale qu’'est I’amincissement de la
couche d’ ozone?

M. Clifford Lincoln (secrétaire parlementaire de la vice—
premiére ministre et ministre de I'Environnement, Lib.):
Monsieur lePrésident, laministredel’ Environnement participe-
ra a la septiéme réunion du protocole de Montréal, qui débute
lundi & Vienne.

Questions orales

Elle réaffirmeral’ engagement du Canada a appliquer un pro-
gramme accél éré de protection de la couche d' ozone qui a déja
été approuvé par le Conseil des ministres canadiens de I’ Envi-
ronnement. Celaveut direqu’il faut réduireazéro I’ émission de
substances qui attaquent la couche d' ozone, éliminer lesHCFC
d'ici a I’an 2010, continuer a collaborer avec Agriculture et
Agroalimentaire Canada pour éliminer le monobromométhane.
Plus important encore, il faut un programme de recherche sé-
rieux sur les produitsde remplacement des destructeursd’ ozone.

[Francais]

LA FONCTIONPUBLIQUE

M. René Laurin (Joliette, BQ): Monsieur le Président, ma
question s'adresse au président du Conseil du Trésor.

Le premier rapport trimestriel sur la réduction de I’ emploi
dans la fonction publique indique que le Québec a, jusqu’a ce
jour, assume plus de 28 p. 100 des coupures fédérales. Cette
situation est discriminatoire enversle Québec puisqu'’il nerepré-
sentait, avant les coupures, que 19,3 p. 100 des effectifs dans
I administration publique fédérale.

Compte tenu que la sous—représentation du Québec au sein de
I’administration fédérale lui a déja fait perdre plus de 22 500
emplois atemps plein, comment le ministre peut—il justifier que
le Québec doive maintenant supporter plus de 28 p. 100 des
coupures dans |" administration fédéral e?

[Traduction]

L hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministre responsable de I'Infrastructure, Lib.): Monsieur
le Président, |es coupes sont proportionnellesd’ un bout al’ autre
du pays.

Lepremier rapport trimestriel révél e que les départs anticipés
delafonction publiquesefont en général sur unebasevolontaire.
Un certain nombre de fonctionnaires se sont prévalus du pro-
gramme d’ encouragement alaretraite anticipée. Je ne pense pas
queceschiffresrévelent unedisproportiondanslesysteme. Dans
I’ensemble, la mise en oeuvre du programme se fait trés bien
d'un bout a |’ autre du pays.

L'IMMIGRATION

MmeVal Meredith (Surrey—WhiteRock—South L angley,
Réf.): Monsieur le Président, le sous—-ministredel’ Immigration
a signé en octobre dernier au Viét—nam un protocole d’ entente
autorisant le retour de réfugiés et d'immigrants criminels de ce
pays.

Or, cette semaine, lorsque le Vancouver Sun a demandé une
copie de ce protocole d entente, le ministére arefusé de fournir
le document en disant que cela pourrait nuire aux relations
bilatéral es.

Le ministre de la Citoyenneté et de I’ mmigration pourrait—il
assurer ala Chambre que I’ entente sera rendue publique immé-
diatement, et nous expliquer ce qui, dans|e protocole d’ entente,
pourrait nuire aux relations bilatérales s'il était rendu public?
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L hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’mmigration, Lib.): Monsieur le Président, e gouvernement
chercheaconclureautant d’ ententes de renvoi que possible, afin
defaciliter le retour dans leur pays d’ origine des personnes qui
doivent étre expul sées.

Gréce a un travail diligent, nous avons réussi a conclure de
telles ententes, notamment avec la Jamaique et le Viét—nam.
Nousavonsétéle premier paysarenvoyer desindividusau L aos.

Nous avons souvent entendu les députés du troisiéme parti
nous dire qu'il fallait tacher d obtenir ces ententes de renvoi,
mai s que nous neréussirions jamais aen obtenir. Mai ntenant que
nous en avons conclu, ils demandent alesvoir.

En ce qui atrait a I’entente que nous avons signée avec le
Viét—nam, ¢’ est alademandede cepaysquel’ entente est demeu-
rée confidentielle. Le gouvernement et le ministére ne voient
absolument aucun probléme alarendre publiquesi le gouverne-
ment vietnamien y consent. Nous n'y voyons absolument aucun
inconvénient. Nous en avons cependant respecté la confidentia-
lité &la demande du Viét—nam.

La considération fondamentale a cet égard, cependant, ¢’ est
qu'’il est important derenvoyer lesindividus qui ne devraient pas
se trouver au Canada pour commencer, et c’'est ce que nous
faisons.

LESSOINSDE SANTE

L hon. Audrey McLaughlin (Yukon, NPD): Monsieur le
Président, ma question s'adresse ala ministre de la Santé.

Aujourd’ hui, en cette Journée mondiale du SIDA, laministre
n'est pas sans savoir que la recherche a long terme dans le
domaine du VIH et du SIDA suscite de grandes préoccupations.

® (1200)

Pour I’instant, le financement est assuré jusqu’ en 1998, mais
laministre sait fort bien que larecherche doit étre longitudinale
et se poursuivre pendant plusieurs années. La ministre peut—elle
nous préciser aujourd’ hui ce qu’elle entend faire pour veiller a
€élaborer un plan along terme et une stratégie pour la recherche
sur le SIDA?

L"hon. Diane Marleau (ministre de la Santé, Lib.): Mon-
sieur le Président, je remercie ladéputée qui aborde unequestion
trés grave, que nous travaillons d'ailleurs a résoudre.

Nous espérons trouver une sol ution au probléme et continuer
definancer, au sein de Santé Canada, larechercheet lesprogram-
mes touchant au SIDA et auVIH. Enfait, nousespéronsenvenir
aune décision d'ici quelques mois.

LESADDITIFSDE L'ESSENCE

M. Roger Gallaway (Sarnia—Lambton, Lib.): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au secrétaire parlementaire de
la ministre de I’ Environnement.

Lundi prochain, 4 décembre, lasociétéEthyl Corporation, aux
Etats-Unis, va commencer a expédier du MMT aux raffineries
américaines pour qu'elles I’ gjoutent al’ essence. Comme le mi-
nistére de I' Environnement estime qu’il est absolument néces-
saire que les normes régissant I’ essence soient les mémes au
Canada et aux Etats-Unis, le secrétaire parlementaire peut—il
nousdirequellesnormesuniformes seront en vigueur au Canada.
L’essencey contiendra—t—il du MMT ou pas?

M. Clifford Lincoln (secrétaire parlementaire de la vice—
premiére ministre et ministre de |I'Environnement, Lib.):
Monsieur le Président, si nous sommes allés de I’ avant avec le
projet deloi C-94, qui en est maintenant al’ étapedelatroisieme
lecture alaChambre et qui viseainterdire le MMT, c’ est essen-
tiellement pour des raisons écologiques. Le MMT nuit au bon
fonctionnement des catal yseurs et des détecteurs dont sont équi-
pées les automobiles modernes afin d’ étre moins polluantes.

Nousvoulonsinterdirele MMT, al’instar d’ Etats américains,
dont la Californie, New York, le New Jersey et I'lllinois, qui
utilisent une essence reformul ée ne contenant pasde MMT. C’ est
I’ option que nous avons choisie, soit employer des carburants
moins polluants, de I’ essence reformulée. Nous sommes donc
déterminésatravailler trésfort pour nousassurer queleprojet de
loi C-94 soit trés bient6t adopté et qu'il ait force deloi.

* * %

RECOURSAUREGLEMENT

LA MOTION SUR LA SOCIETE DISTINCTE

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
j'invoque le Réglement. Ce recours au Réglement porte sur les
amendements relatifs & la motion sur la société distincte. Mon
intention n’ est pasde faire pression sur vous pour fixer une date,
mais je medemandaissi vouspouviez nousdiresi vousavez idée
quant au moment ou vous ferez connaitre votre décision a la
Chambre.

LePrésident: J ai demandéau greffier delaChambreet anos
attachés de recherche de se pencher sur la question. Je voulais
prendre tout le temps nécessaire a cet égard, car je crois savoir
gue cette question sera présentée de nouveau lasemaine prochai-
ne. Je vous ferai connaitre ma décision avant lareprise du débat
|&—dessus.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LAMISE EN OEUVRE DE LA CONVENTION
DEFINITIVEDESINUVIALUIT

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, conformément au
paragraphe 32(2) du Réglement, j'ai |I" honneur de déposer, dans
lesdeux languesofficielles, desexemplairesdel’ examen annuel
de 1993-1994 de la mise en oeuvre de la Convention définitive
des Inuvialuuit.
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REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, conformément au paragraphe 36(8) du Reglement,
j’a I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles, la
réponse du gouvernement a huit pétitions.

LA COMMISSION D’ETABLISSEMENT DUNUNAVUT

L hon. Ron Irwin (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, conformément au
paragraphe 32(2) du Réglement, j'ai |I" honneur de déposer, dans
les deux langues officielles, des exemplaires du rapport annuel
de 1994-1995 de la Commission d’ établissement du Nunavut
ainsi que des exemplaires du rapport global de la Commission
d’ établissement du Nunavut, «L’empreinte de nos pas dans la
neige fraiche.»

® (1205)

[Francais]

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

PROCEDURESET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
lePrésident, j’ai I’ honneur de présenter |e 106€ rapport du Comi-
té permanent de la procédure et des affaires de la Chambre au
sujet delaliste des membres associés du Comité permanent dela
justice et des questions juridiques.

Si la Chambre donne son consentement, j'ai |'intention de
proposer | adoption de ce rapport plus tard aujourd’ hui.

LOI SUR L’ASSURANCE-EMPLOI

L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I'Economiede |’ Ouest canadien, Lib.) demande a présenter le
projetdeloi C-111, Loi concernant I’ assurance—empl oi au Cana-
da

(Lamotion est réputée adoptée, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

Affaires courantes

[Traduction]

LA LOI SUR L’ ASSURANCE-CHOMAGE

L hon. Lloyd Axworthy (ministre du Développement des
ressources humaines et ministre de la Diversification de
I’économie de |’ Ouest canadien, Lib.) demande a présenter le
projetdeloi C-112, L oi modifiant laLoi sur |’ assurance—chdma-

ge.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* Kk %

LALOI SURLE CONSEIL CANADIEN DESNORMES

L hon. John Manley (ministre de I'Industrie, Lib.): De-
mande aprésenter leprojet deloi C-113, Loi modifiant laLoi sur
le Conseil canadien des normes.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* k* %

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, si laChambre donne son consentement, je propose:

Quele 106€ rapport du Comité permanent delaprocédure et desaffairesdela
Chambre, présenté ala Chambre plus tot aujourd’ hui, soit adopté.

(Lamotion est adoptée.)

PETITIONS

LES SERVICES GOUVERNEMENTAUX

M. Ronald J. Duhamel (Saint—Boniface, Lib.): Monsieur le
Président, cette pétition est signée par des déménageurs et d' au-
tres personnes qui participent a cette industrie.

Les pétitionnaires demandent au gouvernement d’ examiner
trés soigneusement sa politique sur les services de déménage-
ment des biens ménagers. lIsveulent évidemment que les contri-
buables canadiens en aient pour leur argent. Ils souhaitent par
ailleurs une solution qui ne déstabiliserapas leur industrie, leur
participation et leurs petites entreprises.

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, conformément a I’ article 36 du Reéglement, je désire pré-
senter une pétition qui acircul é partout au Canada. Elle porteles
signatures d’ habitants de Formosa, en Ontario.

Lespétitionnairesveulent attirer I’ attention delaChambre sur
lefait que gérer lamaison familiale et s occuper d’ enfantsd’ &ge
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préscolaire est une profession honorable qui ne regoit pas la
reconnaissance qu'’ elle mérite eu égard alavaleur qu’ ellerepré-
sente pour la société. |ls gjoutent que la Loi de I'impdt sur le
revenu est discriminatoire a |’ endroit des familles qui choisis-
sent de garder des enfants d’ &ge préscolaire a la maison, ainsi
qu'a I’égard de ceux qui offrent des soins a la maison a des
personnes handicapées, a des malades chroniques et a des per-
sonnes ageées.

® (1210)

Les pétitionnaires prient donc humblement le Parlement de
prendre des mesures pour supprimer toute discrimination fiscale
al’endroit des familles qui décident de s occuper, ala maison,
d’ enfants d’ &ge préscol aire, de personnes handicapées, de mala-
des chroniques ou de personnes agées.

L’ALCOOL

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais présenter une deuxieéme pétition qui a aussi
circulé partout au Canada. Elle est signée par un certain nombre
d’' habitants de Sarnia, en Ontario.

Les pétitionnaires désirent attirer |’ attention de la Chambre
sur le fait que la consommation de boissons alcooliques peut
entrainer des problémes de santé ou diminuer les capacitésd’ une
personne, et notamment sur lefait qu'il est possible de prévenir
totalement le syndrome de I’alcool chez le foetus ainsi que
d’ autres anomalies a la naissance liées a I’ alcool en évitant de
consommer de I’ alcool pendant la grossesse.

Les pétitionnaires demandent au Parlement d'adopter une
mesurelégislativevisant arendre obligatoirel’ apposition sur les
contenants de boi ssonsal cooliques d’ étiquettes mettant en garde
les futures meres et autres consommateurs contre les risques
associés a la consommation d’alcool.

LA LOI SUR LESJEUNES CONTREVENANTS

M me Sharon Hayes (Port M oody—Coquitlam, Réf.): Mon-
sieur le Président, conformément a |’ article 36 du Réglement,
j’a I"honneur de présenter aujourd’ hui deux pétitions dues a
I’initiative de Sun Hope en souvenir d’ André Castet, et signées
par plus de 500 habitants de |a Col ombie-Britannique, dont bon
nombre de ma circonscription, Port Moody—Coquitlam.

Ces Canadiens font val oir lanécessité d' apporter des modifi-
cations majeures alalLoi sur les jeunes contrevenants et repro-
chent au gouvernement les retouches mineuresqu’il se contente
d’ apporter alaloi ainsi quel’inactiondont il fait preuveen cequi
concerne le projet de loi C-37.

LE SIDA

M. Bill Graham (Rosedale, Lib.): Monsieur le Président, en
cette Journée mondiale du SIDA, je suis fier de présenter une
pétition signée par plusde 3 200 Canadiensdetouteslesrégions
de notre pays.

Les pétitionnaires demandent au Parlement d’envisager la
conceptiond’ un programmealong terme pour stabiliser lefinan-
cement de larecherche sur le SIDA aun niveau proportionnel au
nombrede Canadiens séropositifs. Le Canadase classetroisieme

parmi les pays du G—7 pour I'incidence du VIH, mais dernier
pour la somme investie dans la recherche sur le SIDA.

J appuie pleinement la demande de ces pétitionnaires.
L'IMMIGRATION

M. Rey D. Pagtakhan (Winnipeg—Nord, Lib.): Monsieur le
Président, jai I’ honneur, conformément al’ article 36 du Régle-
ment, de présenter une pétition signée par 1 000 habitants de
Winnipeg, plus précisément de ma circonscription, Winnipeg—
Nord, et de larégion. Les pétitionnaires demandent qu’ on cesse
d’ exiger un cautionnement pour les requérantsdu statut d’ immi-
grant et qu’ on ne percoive lataxe d’ établissement qu’ au moment
de ladélivrance des visas.

Les pétitionnaires rappellent aux députés que lesimmigrants
contribuent a solidifier notre tissu économique et social.

L'HORMONE DE CROISSANCE BOVINE

M. Russell MacL ellan (Cape-Breton—The Sydneys, Lib.):
Monsieur le Président, je veux présenter une pétition signée par
un trés grand nombre d’ habitants du sud de I’ Ontario qui mani-
festent leur opposition al’ approbation del’ hormone de croissan-
ce bovine synthétique BST, cette drogue qu’ on injecte aux va
ches pour stimuler la production laitiére.

Les pétitionnaires disent qu'on n’a pas fait suffisamment
d’ études pour garantir I’innocuité du processus, que les risques
sont grands pour la santé des humains, sans compter que les
vaches pourraient en souffrir. L’ Australie, laNouvelle-Zéande
et la Communauté européenne ont refusé d' approuver |laBST.

L es pétitionnaires demandent au Parlement d’interdire I’ en-
trée de la BST au Canada en adoptant une loi imposant un
moratoire sur |'utilisation et la vente de la BST jusqu’'en |I'an
2000 et d'examiner les questions sanitaires et économiques en
suspens dans le cadre d’ un examen public indépendant.

LES SOINSDE SANTE

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin, Réf.): Monsieur
le Président, j’ai le plaisir de présenter une pétition qui portele
nom de 182 habitants de la Colombie-Britannique et qui m’' aété
envoyée par MM Margaret Wiens de 100 Mile House.

L es pétitionnaires demandent au gouvernement d’ adopter im-
médiatement une mesure législative permettant |la liberté de
choix dans le domaine des soins de santé, notamment la pleine
intégration des praticiens alternatifs, homéopathes, phytothéra-
peutes, naturopathes et autres dans| e systéme canadien des soins
desantéet laparitédu remboursement des visites et desremedes
nécessaires.

[Francaig]

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, je suggére que toutes | esquesti ons soient réservées.

L e vice—président: Est—on d’accord?
Desvoix: D’accord.



1€ décembre 1995

DEBATS DES COMMUNES

17093

INITIATIVESMINISTERIELLES

® (1215)

[Francais]

LOI CONCERNANT LESMODIFICATIONS
CONSTITUTIONNELLES

La Chambre reprend I’ étude de la motion.

M. André Caron (Jonquiére, BQ): Monsieur le Président,
c'est avec plaisir que je m’adresse a la Chambre a propos du
projet de loi C-110.

Aprésavoir entendu depuisquel quesjourslesinterventionsde
plusieurs de nos collégues du Parti libéral et de I’ autre parti de
I’ opposition, je me suis rendu compte que je me devais de faire
peut—étre une critique un peu plus large du projet de loi.

Lesintervenants du Bloc québécois ont trés bien démontré le
caractéreet laportéetreslimitésde cequ’ on appelleune sortede
droit de veto qui serait prété au Québec et a certaines régionsdu
Canada, pour que I’ on puissedire, alasuite deladéclaration du
premier ministre, qu’il aurait commencé aremplir une promesse
qu'il avait faite aux Québécois dans les derniers jours de la
campagne.

Je voudrais bien préciser que cedont il est question, a propos
du droit de veto, de la société distincte et des transferts de
juridiction, ce n’ est pas seulement une question d’ amendements
constitutionnels parmi d’ autres, mais que ce sont des questions
qui sont au coeur de ce que nous, Québécois, voyons comme
destin du Québec.

Dans un journal, cette semaine, on faisait état d’ un sondage.
Oninterrogeait des Canadiens, du Québec et d'ailleurs au Cana
da, sur leur perception, leur vision du Canada. Dans le fond, on
leur demandait si, selon eux, |le Canada était constitué de deux
groupes, si le Canada était I” union de deux groupeslinguistiques
€gaux, ou si le Canada était la juxtaposition de 10 provinces qui
constituaient un pays. Quand on regarde |e sondage, on voit que
lesrésultats sont tresdifférents selon quel’ on tienne compte des
résultats au Québec ou dans I’ Ouest, en Ontario ou dans les
provinces de I’ Atlantique.

Je pense que ce sondage nous raméne au coeur du débat. Le
coeur du débat est de savoir ce qu’est le Canada. Qu’ a-t—il été
danslepassé?Qu’ est—il actuellement?On serend comptequeles
Canadiensne sont pasd’ accord sur lafagon devoir leur pays. On
se rend compte aussi qu'il y aurait 64 p. 100 des Canadiens qui
croient que, fondamentalement, le Canada est I’union de 10
provinces. |l y aurait 24 p. 100 des Canadiens qui pensent que
¢’ est I’ union de deux groupes linguistiques égaux, anglophones
et francophones.

Ces chiffres sont quand méme surprenants. Mais quand on les
regarde selon lesrégions et les provinces, on serend compte que
le clivage est trés important, méme dramatique. On se rend
compte que 70 p. 100 des Ontariens, 73 p. 100 des gens des
Maritimes, 76 p. 100 des gens des Prairies croient que le Canada
est I" union de 10 provinces. Tandisquesi on regarde lesrésultats
au Québec, on s’ apercoit qu’ au Québec, il y a42 p. 100 desgens
qui croient que le Canadaest I’ union de 10 provinces, 37 p. 100
des gens qui croient que ¢’ est I’ union de deux groupes linguisti-
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ques égaux et 15 p. 100 des gens qui disent que c’est ni I'un, ni
I"autre.

Quand je regarde cesrésultats, 42, 37 et 15, j’ai I’impression
de voir les résultats de certains sondages lors de la campagne
référendaire. On voyait souvent, peut—€tre vers le début de la
campagne, que parmi les sondages qui avaient été effectués,
certains révélaient que 42 p. 100 des personnes étaient pour le
non, 37 p. 100 pour le oui et que 15 ou 20 p. 100 étaient indéci ses.

On serend compte gqu’ on est au coeur du probléme canadien et
du probléme québécaois, ¢’ est—a—dire que les citoyens du Canada
et les citoyens du Québec ne voient pas le Canada de la méme
fagon. C’ est pour celaque, nousdu Québec, lorsque noustraitons
du droit de veto, nous donnons de I’ importance a cette réalité.

® (1220)

Si on regarde les Canadiens ailleurs au Canada, on se rend
comptequ’ilsnevoient pas!l’importance detout cela. Jen’a pas
vulesgensdelaCol ombie-Britanniqueou mémedel’ Ontario ou
de I’ Atlantique dire: Il faudrait avoir un droit de veto sur les
changements constitutionnels au Canada. |l y a seulement le
Québec qui fait cela.

Pourquoi le Québec fait—il cela? Parce que le Québec, dansle
fond, c’est un peuple qui veut conserver son identité, qui veut
continuer d’ étrelui-méme. Et ¢’ est acetitrequ’il veut avoir son
mot a dire sur d’ éventuel s changements constitutionnels. C’ est
le coeur du débat sur le droit de veto.

Pour nous autres, il ne s'agit pas de savoir s'il vase faire de
tellefaconou detelleautrefagon, si laColombie-Britanniqueva
avoir le méme droit de veto que I’ Ontario, si I Atlantique a son
mot & dire, si I’Tle~du—Prince—Edouard a des revendications
particuliéres. Pour nousautres, laquestion dudroit deveto, ¢’ est
une question de défense de notre spécificité culturelle, dedéfen-
se de ce qui fait que nous sommes un peuple. C’est pour cela
gu’ au Québec, depuis les 30 années que je suis |’ actualité politi-
que, il y atoujours eu des problémes sur la question du droit de
veto. Pas parce que nous voulons étre |es empécheurs de danser
en rond au Canada, mais parce que ¢atouche alafibre méme de
ce que NoUS Sommes.

Qu’'on se souvienne, dans les années 1960, il y a eu une
proposition d’ amendement alaConstitution, laformule Fulton—
Favreau; il y a eu la formule de Victoria; il y a eu toutes les
protestations de certains courants au Québec lors du rapatrie-
ment de laConstitution. On nous arappel € hier que les souverai-
nistes du Québec avaient voté contre I’ Accord du lac Meech.
C’ est heureux, parce que I’ Accord du lac Meech était une sorte
de réaménagement du Canada voulant satisfaire des conditions
trésminimalesqui avaient été présentées par |e premier ministre
du Québec d’ alorset qui ne correspondai ent en aucunefagon ace
gue je pense étre |es besoins fondamentaux du Québec.

Entre ceux qui ont un projet souverainiste et ceux qui nous
présentai ent ace moment un vague réaménagement de laConsti-
tution canadienne, je pense que nous autres, souverainistes, on
était en droit et on ne pouvait pasfaire autrement que de s oppo-
ser a ce réaménagement de la Constitution.

Je trouve difficilement compréhensible certains reproches
gu’on nous fait en disant: «Tel député du Bloc québécois, tel
autredéputé du Parti québécoisqui siégeait alorsaQuébec avoté
contrel’ Accord du lac Meech.» Heureusement, parce quec’ était
unefacon pour lesfédéralistes, qui ne voient pasdansle Québec
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que le Québec est un peuple, de réaménager la Constitution en
espérant quelentement nousallionsnous éteindre et disparaitrea
petit feu.

C'est pour cela que quand on nous propose des formules
d’amendement, il y a un réflexe qui se déclenche parmi les
Québécoaiset qui nousfait dire: «La, attention, danger, on touche
a des aspects fondamentaux de ce que nous sommes.» Ce que
nous sommes, nous voulons continuer de le demeurer et nous
voulons continuer, dans|’ avenir, de dével opper cetteidentitéqui
est landtre et qui fait que nous avonsune place, nous le croyons,
dans le concert des nations.

C'est pour cela que, qu’'on nous parle de société distincte,
qu’on nous parle de droit de veto, qu’ on nous parle de vagues
transferts administratifs, nous serons toujours contre, parce que
nous croyons que notre avenir est defaire, en AmériqueduNord,
un pays souverain, de fagon a pouvoir établir des liens normaux,
de peupleapeupleavec lesautres: |e peuple du Canada, lepeuple
desEtats-Uniset |e peupl e des autres pays souverains du monde.
C'est le coeur du débat.

Je comprends que plusieurs personnes, plusieurs collégues,
que ce soit du cété du gouvernement ou du troisiéme parti, soient
las d’ entendre nos arguments, parce qu'’ils regardent cette ques-
tion avec les mémes yeux que les Canadiens qui nous disent que
le Canada, ¢’ est dix provinces juxtaposées.
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Je comprends qu'ils soient las de nos arguments, |as de nous
entendre. J espére que nous en viendrons, dans les années futu-
res, a une nouvelle entente qui feraque, dans le respect mutuel,
nous pourrons étre ce que nous sommes au Québec, et que les
gens du Canada anglais pourront continuer de se développer a
leur fagon, sans que nous soyons, lesuns pour lesautres, unfrein
au développement auquel nous avons le droit d' aspirer, peuple
du Canada et peuple du Québec.

M. Denis Paradis (Brome—Missisquoi, Lib.): Monsieur le
Président, il me fait plaisir d'intervenir ce midi sur le projet de
loi C-110, que j’appellerai laloi sur le droit de veto. Dans un
premier temps, posons-nous une question fondamentale, la
question du début: Qui parle pour qui, au Québec? Transposons
cette question dans cette Chambre.

Voyez—vous, quand les députés du Bloc québécois se levent
dans cette Chambre, ils disent: «C’ est nous qui parlons pour le
Québec.» Je m’ excuse, maisil y aaussi des députés du Québec.
Nous sommes 20 députés libéraux du Québec dans cette Cham-
bre qui parlons pour le Québec. Il y a aussi un député indépen-
dant, mon voisin de banquette, et un député du Québec du Parti
conservateur qui parlent pour le Québec. Donc, ce n’est pas un
discours monocorde.

Je pense qu'il s'agirait de rappeler a ce moment—ci que, ace
réf érendum au Québec, lesgensont voténon. Alors, ceux qui ont
gagnéleréférendum au Québec, par une mince marge, ce sont les
libéraux du Québec de cette Chambre et nonpaslesgensduBloc.
Je pense que je peux tresbien, atitre de député de Brome—Mis-
sisquoi, parler pour ceux qui ont voté non, pour cette majoritéde
Québécois qui ont voté non.

Mais ceux qui ont voté non ont manifesté aussi une grande
volonté de changement. Pas une volonté de séparation, une
volonté de changement. Méme un allié de la coalition du oui,
M. Dumont, disait, et ¢’ est rapporté dans La Presse de ce matin:
«Si la population avait dit oui, on serait en train de réaliser le
projet soumis. Maiscen’ est pas e cas. Ceux qui ont gagnél’ ont
fait en promettant du changement. Regardonscequ’ilsont anous
offrir. Ce n’est pas mon premier choix, puisque je défendais le
contraire durant la campagne référendaire.»

Lechef del’ Action démocratique ne semble pascroire queles
membres de son parti rejetteront cette position. Il adit ceci, et je
cite: «Notrestratégie postréférendaire est simple. Au Québec, on
doit s'occuper de notre économie et de nos finances publiques.
De son cété, Ottawa doit définir les changements promis durant
la campagne. Laissons-les travailler et s'ils nous présentent
quel que chose, on ouvrirale courrier.» Donc, volonté de change-
ment exprimée lors du référendum et certainement pas une vo-
lonté de séparation.

Les changements que la population demande a ses élus, au
Parlement fédéral, ce sont des changements qui visent lecitoyen.
Pasdeschangementsqui feraient en sorte qu’ Ottawadoit devenir
plus gros, Québec doit devenir plus gros, mais des changement
qui sont faits en fonction des besoins du citoyen. C’ est ce qui est
important. Les citoyens, ceux qui nous élisent ici, ceux aqui on
doit rendre compte, ce sont eux qui sont importants. Mais quels
changements réclame-t—on de nous?

Jelesvoisdedeux ordres. Cafait un an, et apareilledate, I'an
passé, j'étais dans le champ en train de faire la campagne a
I’investiture pour mon parti, dans mon comté, et ensuite, il y aeu
lesélections, et ensuite leréférendum. J ai passé plusdetempsa
faire campagne au Québec depuisunan quejen’enai passé dans
cette Chambre.
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Ja parlé a beaucoup de gens durant cette derniére année.
Quels changements les gens souhaitent—ils? Je les vois de deux
ordres. Premiérement, changement dans notre fagon de faire et
deuxiémement dans la reconnai ssance de notre fagon d’ étre.

Je prends le premier exemple, notre fagon de faire. Quand on
seproméne un peu, lesgensnous disent: «Lesimpotset lestaxes
onenajusquela. Onest étouffés, égorgés. Desfonctionnaires, de
la paperasse, on en a jusque la. Les dédoublements, pourquoi
vousneregardez pas cela, Québec avec Ottawa, pour voir s'il n'y
aurait pas lieu de réduire les dédoublements? Pourquoi vous ne
décentralisez pas un peu vers le citoyen?» Toujours en fonction
du citoyen.

Lareconnaissance de notre facon d’ étre, je pense que ¢’ est ce
que les gens veulent avoir, de méme que la reconnaissance au
Québec de lalangue, de laculture, destraditions juridiques, des
institutions.

Unerésol ution a été présentée dans cette Chambre pour recon-
naitre que le peuple québécois était une société distincte. Aussi,
un projet de loi a été déposeé, sur lequel on parle présentement, a
peu présau méme moment, pour faireen sortequ’ undroit deveto
soit donné au Québec et ad’ autres régions au Canada. Tout n’ est
pas parfait. La perfection, ou est—elle dans ce bas monde? Mais
est—ce que ¢’ est mieux constitutionnalisé qu’ une loi? Oui, ¢’ est
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mieux, et 1997 s'en vient, les premiers ministres des provinces
vont se rencontrer. Oui, ¢’ est mieux.

Est—ce que ce serait mieux qu'il y ait plus de régions que
moins de régions? Je ne sais pas. Mais ce que je dois dire, ' est
que le gouvernement afait un excellent premier pas pour mettre
quelque chose sur la table, et rapidement, aprés le résultat du
référendum.

Qu'’ est—ce qu’ on fait a partir de maintenant? Apres que laloi
sur le droit de veto dont on parle actuellement sera adoptée, on
tente devoir si on ne peut pas viser 1997 pour obtenir un consen-
susal’intérieur de notre pays, al’intérieur du Canada. On tente
devoir s'il n'est pas possible de constitutionnaliser—peut—étre
pour 1997 ou je ne sais pas quelle date—la notion de société
distincte.

Mais surtout, et je reviens la—dessus, c'est le citoyen qui
compte. Ce qu'il faut faire, il faut faire un ensemble de mesu-
res—excusez le mot anglais—un package de changements, des
changementsimportantset profonds, et maintenant, maislefaire
apartir de choses simples, en réglant certainsdédoublements, en
décentralisant certaines gestions, en uniformisant la paperasse.
Je pense qu'on doit aller vers ces solutions qui se rapportent
directement aux citoyens.

Il faut aussi redonner aux citoyens de ce pays la fierté d’ étre
Canadiens. Pour cela, I’ histoiredu Canada, il faut que ¢as ensei-
gne dans les écoles. Pour cela, il faut que | es jeunes connai ssent
les paroles de notre hymne national . Pour cela, il faut que notre
drapeau soit exhibé partout. Pour cela, il faut quetouslesgensdu
Québec fréguentent ou voyagent dans les autres provinces, et la
méme chose dans |e sens contraire.

Ledroit de veto dont nous parlons aujourd’ hui est un peu une
huile que je mets dans I'hydraulique de ma rétrocaveuse, ma
«pépine», pour faire lever lapelle.

Ce qui est important c'est que, tous ensemble, dans cette
Chambre, nous n’ayons qu’ une chose al’ esprit, tous partis poli-
tiques confondus: I'intérét du citoyen.

[Traduction]

M. Keith Martin (Esquimalt—Juan de Fuca, Réf.): Mon-
sieur le Président, ce discours ne s’ adresse pasaux personnesici
présentes, mais au peuple canadien. Nous sommes aux prises
avec une crise qui dépasse le cadre de la simple politique et des
joutes oratoires dont nous sommes témoins dans cette Chambre.
Elle dépasse le cadre de ce qui se passe en comité. C'est une

question qui touche I'@me méme du Canada.
® (1235)

Depuis 50 ans, nous n’avons encore jamais été ébranlés par
unetelle crise, une crise qui risque de modifier pour toujours le
visage de ce pays que nous aimons. Nous n’avons jamais eu
autant besoin de meneursd’ hommes, et jamaisilsn’ ont été aussi
rares. Cette crise afailli causer I’ éclatement de notre pays le 30
octobre dernier.

L es propositions contenues dans le projet de loi C-110 sont
inefficaces. Elles visent a apaiser les séparatistes qui siégent
dans cette Chambre et les dirigeants séparatistes du Québec. Or,
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|es séparatistes neveulent qu’ une seul e chose: un Québec séparé
et indépendant.

Ils ne changeront pas d’ avis, quoi que fasse |le gouvernement.
C’est pourquoi les propositions du gouvernement ne doivent
s'adresser ni aux dirigeants séparatistes ni au parti séparatiste,
mais au peuple québécois. C'est ce que nous essayons de faire
aujourd’ hui. Nous essayons de maintenir | unité de ce pays, pas
plus pour les politiciensque pour les partis politiques, mais pour
les habitants du Canada.

Le principe de base de notre pays est | égalité, I égalité pour
tous; ¢’ est cequi fait denousdesCanadiens. Si I’ égalitén’ existe
pas entre chacun d’entre nous, il ne peut y avoir d' égalité pour
personne. C'est un principe pour lequel les Canadiens se sont
battus lorsde deux guerres mondiales, et pour lequel lesfemmes
et les hommes qui forment nos forces armées se battent avec
courage, dans des pays lointains ou ils défendent I’ égalité et la
paix.

Au peuple québécois, je dis ceci: Vous craignez de perdre
votre culture et votre langue. Vous ne voulez pas subir le méme
sort que la culture francaise dans le sud des Etats-Unis. Mais,
pour nous, votre culture est importante, votre langue est impor-
tante. Cela nous enrichit tous.

Danslemémeordred’idées, notreculture, notrehistoire, ainsi
que la culture et |" histoire des différents groupes ethniques qui
constituent le Canada doivent étre importants pour vous égale-
ment. Au Parti réformiste, nousavons proposé que lacultureet la
langue rel évent des provinces, detouteslesprovinces, y compris
le Québec. Laraison, ¢’ est que, ainsi, nous pourrons maitriser
nos destinées culturelles et linguistiques.

La population du Québec en a assez des dédoublements, elle
en a assez des interventions inutiles d’ Ottawa, Or, le reste du
pays en a aussi assez. C'est pour cela que, pour réduire le
gaspillage et économiser de I'argent aux contribuables, nous
avonsprésentédes propositions pour décentraliser diversdomai-
nes comme les ressources naturelles, la main—d' oeuvre et la
formation, le logement, e tourisme et quoi encore.

La population du Québec en a assez de la dette fédérale, tout
comme le reste du Canada. Il faut comprendre une chose. Si les
Québécois quittent e Canada, ils quittent avec leur part de la
dette nationale. |Is ne doivent pas |’ oublier.

Je dis a la population du Québec que, si elle en a assez des
impbtsqui vont aOttawaet qui sont gaspillés, lereste du Canada
aussi. Le reste du Canada a les mémes intéréts que la grande
majorité des Québécois. Il serait malheureux que la population
du Québec se sépare du Canada pour quel que chose qui finirapar
passer de toute fagcon. Généralement, les aspirations de |a popu-
lation du Québec sont partagées par la population des autres
provinces. Je demande aux Québécois de travailler avec tout le
monde pour essayer d’ accomplir ce qu’ils veulent.

L es séparatistes veulent se séparer pour préserver la culture
québécoise, maisils ne pourront le faire, si effectivement ilsse
séparent, qu’'en empéchant la population non francophone de
venir au Québec, et ¢’ est pour caqu’ilsveulent contréler I'immi-
gration. C'est leur intention. Ils veulent créer une population
pure laine. Est—ce un fantasme? A peine. Avant le référendum,
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les députés du Bloc québécois disaient que, pour étre un vrai
Québécais, il fallait étre pure laine.

Cette position a été confirmée par les déclarations racistes de
M. Parizeau et de M. Landry, qui ont rejeté sur d' autres la
responsabilité de I’ échec du mouvement sécessionniste lors du
référendum. Ils |’ ont rejetée sur le dos des populations travail-
leuses qui ont émigré au Québec. Fortuit? Pasdu tout. |l sveulent
forcer la population immigrante du Québec a grossir, si on peut
dire, les rangs des partisans de la séparation.

Mais ce n’est pas ce que souhaite la population québécoise.
Les Québécois ne sont pas xénophobes. |ls ne sont pas intol é&
rants. |Isnesont pasracistes. Leursdirigeantslesont, paseux. lls
ne doivent pas I’oublier. Ils seraient embarrassés en prenant
connai ssance de certains propos de leurs dirigeants.

® (1240)

Je demande aux Québécois pourquoi les investisseurs iraient
au Québec pour monter des entreprises et pour créer desemplois
dans un contexte ou prévaudraient des théories économiques
désuétes, un fort taux d’ endettement et un climat d’intol érance.

Jen viens a la motivation des dirigeants séparatistes. Ils
faussent |'histoire. Ils mentent sur la réalité économique. |ls
empéchent les leurs d'informer la population du Québec. Pour-
quoi agissent—ils ainsi? Ils font cela pour leur profit, ¢’ est—a—
direpour le pouvoir. C’ est une question de quéte du pouvoir pour
lesdirigeants séparatistes du Québec; I" intérét du citoyen québé-
cois moyen n'y est pour rien.

L’ objectif que poursuivent les dirigeants séparatistes du Qué-
bec concerne trés peu la population québécoise. |ls savent que
leurs agissements vont nécessai rement avoir des incidences né-
gatives sur le citoyen moyen. Et les plus touchés seront encore
les plus démunis de la province.

Nous appuyons la population du Québec dans son désir d’ étre
lemaitredesonavenir linguistiqueet culturel, car sacultureet sa
langue nous enrichissent tous. Aprés tout, nous formons un
mélange issu de divers groupes ethniques. Le fait francais est
inscrit dans notre histoire; ¢’ est une composante fondamental e,
importante et essentielle du Canada.

Le Canada a besoin d’'une vision mobilisatrice maintenant.
Prioritédoit étredonnéeal’ unité canadienne sur la politique. En
laissant ce dossier entre les mains des politiciens, on risque de
porter un coup fatal a I’unité canadienne. Tous les Canadiens
doivent comprendre cela.

Jimplore et je conjure les Canadiens, |es francophones, les
allophones, |les anglophones, tous les groupes ethniques de tou-
tesles cultures et de toutes | es langues du pays, de se réunir sous
labanniére de lacompréhension et delatolérance. Le Canadaet
tousles Canadienssont fiersde cesqualités. C’ est pour ellesque
nous, Canadiens, sommes reconnus par les gens des autres pays
du monde. Notre pays est percu comme celui qui donne les
meilleurs exemples de culture et de tol érance.

Cependant, s'il est un moment ou nous devons en faire laplus
grande preuve, ¢’ est bien aujourd’ hui. Nous devons tous nous
rencontrer. Les anglophones doivent se rendre au Québec. Les
Québécois doivent se rendre dans le reste du Canada pour voir
combien le pays que nous avons aujourd hui est important et
combien il est important que nos cultures soient unies, et non
séparées.

I n"y aaucune raison pour que les Québécois ne puissent pas
obtenir ce qu'ilsont demandé en ce qui concerne lapréservation
deleur cultureet deleur langueen AmériqueduNord. Lerestedu
Canada ne veut pas que ces droits disparaissent. Il veut qu'ils
demeurent, dans un cadre d’ égalité, de respect et de tolérance
envers tous les Canadiens.

Bien franchement, au lieu de rassembler lesgens, lesorienta-
tions proposées dans le projet de loi C-110 les divisent. Les
habitants du reste du Canada y voient un moyen d’en faire des
citoyens de seconde zone. J espére que les Québécois compren-
nent cela. Les gens du reste du Canada ne veulent rien de plus
gu’ étre égaux aux Canadienset aux Québécois. Riendeplus, rien
de moins.

Le Canadaest le meilleur au monde. Il est un champion dela
tolérance et de I'unité. 1l se compose de différents groupes
ethniques, dont le groupe canadien francais, par saculture et son
patrimoine, est un des plus importants. Je demande aux Québé-
cois, et non aux politiciens, de se joindre & nous dans un esprit
d’ unité canadienne pour bétir un Canadafort et uni pour tous ses
citoyens.

L’ hon. Sheila Finestone (secrétaire d’Etat (Multicultura-
lisme) (Situationdelafemme),Lib.): Monsieur le Président, je
suis heureuse de parler de I'initiative du premier ministre au
sujet de I'unité du pays. Je vais m’attarder sur le caractére
distinct du Québec, le fait que cette province est différente, ce
qui est uneréalitéévidenteet incontournable. Il y aquatrevérités
pures et simples que les députés doivent garder al’ esprit durant
ce débat.

® (1245)

Lapremiéreest tout afait claire et elle doit demeurer au coeur
du débat: le Canadaest e meilleur paysdu mondeou vivre. Nous
discutonsaujourd’ hui denotreavenir. Nous parlonsd’ évol ution.
Lesgenspeuvent discuter detout cequ’ilsveulent au Canada, car
nous vivons dans le pays le plus libre et le plus démocratique et
nous sommes tous des citoyens égaux ayant des droits égaux.

Ladeuxiéme vérité, c’est que le premier ministre, le gouver-
nement et le Parlement ont le devoir de préserver |'unité du
Canada en tant que nation indivisible.

Latroisieme vérité doit sauter aux yeux de tous les députés.
Les Canadiens réclament des changements, des changements
basés sur labonne volonté, I’ ouverture d’ esprit, lagénérosité et
la capacité de tendre la main et d’ouvrir les bras a nos conci-
toyens. En tant que députée de Montréal, j'ai constaté cette
réalité de mespropresyeux, surtout durant la manifestation pour
I’ unité du pays qui a eu lieu dans notre ville.
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Laquatrieme vérité, c’est que le premier ministre du Canada
tient ses promesses. Lorsque e premier ministre adéclaré qu'il
allait présenter desmesures pour déclarer quele Québec était une
société distincte et lui offrir un veto constitutionnel, les Cana-
diens savaient qu’ il s pouvaient compter sur lui pour faire exacte-
ment ce qu'il avait promis. C'est un homme de parole et il
respecte ses engagements. Nous devons donc maintenant aller de
I’avant pour combler le fossé qui semble nous séparer.

Il n’est pasquestionici dedonner satisfaction atout lemonde,
a toutes les provinces, a tous les partis politiques qui veulent
imposer leurs vues. Il s'agit plutot pour le Canada et les Cana-
diens de trouver une meilleure solution.

M. Leroux (Richmond—Wolfe): Comme en 1982.

M. Gagnon (Bonaventure—iles—de-la-Madeleine): Oh,
oh!

M. Leroux (Richmond—Wolfe): Pendant des années.

Mme Finestone: La résolution invite le Parlement a faire
preuve de leadership en disant que nous allons faire un pas de
pluspour réussir anousentendre. Nousallonsfaireun pasdeplus
pour reconnaitrelaréalité du Canada. Nousallonsdémontrer que
nous sommes déterminés arester fidéles. . .

Unevoix: Oh, oh!
M meFinestone: Dites, vous autres, voul ez—vousvous battre?

Nous allons faire un pas de plus pour reconnaitre laréalité du
Canada. Nous allons démontrer que nous sommes déterminés a
rester fidelesanotre patrimoine et au potentiel de notre merveil-
leux pays.

Nous reconnaissons que le Québec est une province dont le
systéme juridique ne repose pas sur lacommon law, mais sur le
codecivil. Elleest lefoyer d unepopulation diversifiéed anglo-
phones, d’ allophones et d’ une majorité de Canadiens francopho-
nes, qui sont eux aussi diversifiés. Nous ne nous contenterons
pas de parler de bonnes intentions. Nous cultivons la confiance
en concrétisant ces bonnesintentions, et lamesure dont |e Parle-
ment est saisie se fonde sur laréalité du Canada.

Mal heureusement, comme les Canadiens |le savent, quoi que
cesoit queproposelegouvernement du Canada, celan’irajamais
assez loin pour satisfaire le Parti Québécoisni d’ailleursleBloc
Québécois. Et malheureusement aussi, quoi que ce soit que
propose le gouvernement du Canada, celan’irajamaisassez loin
non pluspour satisfaireleParti réformiste. Cesgens—aneseront
jamais satisfaits.

Dieu merci, le débat actuel nevise pasalesrendre heureux. Le
débat actuel vise a garder le Canada uni. |l vise a satisfaire les
habitants du Québec et de I’ extérieur du Québec, qui compren-
nent que la génération du «je» est passée et que celle du «nous»
est arrivée. |l ne s'agit donc plus d’ obtenir le meilleur marché
pour soi. |l s'agit plutét de parvenir alameilleure solution pour
I’avenir de notre pays. Il s'agit de bétir le nouveau Canada. Il
s'agit de se montrer fiers de la feuille d’ érable. Les Canadiens
d’ unocéanal’ autredoivent s’ élever au—dessusde leursdifféren-
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ces et se rendre compte qu'il y a beaucoup plus de choses qui
nous unissent qu’il n'y en a qui nous divisent.

[Francais]

Nous avons connu de nombreux problémes tout au long de
notre histoire, mais nous avons toujours trouvé le moyen de les
résoudre, car nous comprenons que la compassion est beaucoup
plus humaine que le conflit.

Nous comprenons que latol érance est de beaucoup supérieure
al’intransigeance. Nous comprenons que permettre a nos conci-
toyensde s’ épanouir, celane nous diminue pas. L es Canadienset
Canadiennes savent qu'il est impossible de bétir un grand pays
avec des esprits étroits.

® (1250)
[Traduction]

L es Canadiens savent que nous ne pouvons pas béatir un grand
pays avec de la mesquinerie.

[Francais]

LesCanadiensnes' attendent pasades miracles. Ilsnes’ atten-
dent pas non plus atrouver le paradis sur terre. Maisils sont en
droit de s'attendre a ce que le Parlement du Canada fasse de son
mieux, pose lesbons gestes, adopte | es principes appropriésafin
de reconnaitre la réalité moderne du Canada et de faire preuve
d’unréel engagement aresserrer lesliensau seindelapopul ation
diversifiée du Canada.

[Traduction]

J esperequelesQuébécoiset |lesautres Canadiensexhorteront
les députés de tousles partisaélargir leurs horizons et aprendre
des mesures conséquentes et réalistes pour que nous progres-
sions.

L es Canadiens sont un peuple modéré et modeste. Mais nous
sommes aussi capables de passion. Nous essayons toujours
d’ étre fidéles a nos principes, justes et optimistes. Tout au long
de leur histoire, les Canadiens ont su surmonter leurs différen-
ces, et leur réussite a été bien au—dela de tout ce que pouvaient
réver lesfondateursdeleur pays. IIsont réussi, en fin de compte,
apres une longue réflexion, en faisant appel ace qu'il y ade
meilleur en eux comme étres humains et comme citoyens.

La reconnaissance du Québec comme société distincte, |’ oc-
troi d’un nouveau droit de veto en matiére constitutionnelleet le
rapprochement entre gouvernement et administrés sont les ques-
tions les plus vitales. Ce sont |es propositions que le gouverne-
ment s’ efforce d’ appliquer. L’ enjeu, c’est le respect de laparole
donnée, lafoi danslesrévesdes Canadiens, le renouvellement de
I’unité canadienne et la revitalisation du plus beau pays du
monde.

Lorsque lediscourspolitique cede al’invective, lorsquel’ en-
flure verbale rompt avec laréalité, c'est le régne de I’ intol éran-
ce, del’instabilité et delacrainte. Lorsque des dirigeants politi-
ques prennent pour cibles des groupes identifiables, lorsqu’ils
s'en prennent a des collectivités spécifiques, ils blessent, ils
nourrissent |’ exclusion, la colére et le ressentiment. |ls portent
atteinte a notre réputation, a la bonne volonté et au respect que
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nous avons fait régner dans notre société, au Canada comme aux
yeux de |’ étranger. Lorsque des sectaires comme Pierre Bour-
gault et ses semblables se répandent en invectives, ils montrent
gu'ils n’ont pas leur place dans notre société compatissante.

Je sais que la grande majorité des Québécois rejettent ces
propos fondés sur |" exclusion et |e racisme et reconnai ssent que
comme Québécois—et cela comprend certains d' entre vous, de
I’ autre c6té—nous sommes tous les bienvenus, que nous avons
tous notre place, que nous sommes tous égaux, avec des droits
€gaux, et que notre vote sera respecté. Nous aussi, hous avons
contribuégénéreusement alacroissance, au dével oppement et au
bien—étre de tous les Québécois.

Je voudrais qu’'on apprécie ce juste partage qui se fait au
Québec. Je suis québécoise. Je suis fiere de madifférence. Jene
suis ni meilleure ni pire, seulement différente. C’ est ce qui me
rend distincte et ¢’ est ce qui housrend tousdistincts, au Québec.
A bien des égards, nous sommes |e produit de notre environne-
ment.

JinvitetouslesCanadiensasejoindreanous pour reconnaitre
que, au—dela de notre géographie, de I’ Atlantique aux Rocheu-
ses, au—dela de nos diverses cultures, de I’ apport des peuples
autochtones, de nos langues officielles, nous formons un seul
pays. C'est en étant accueillants les uns pour les autres, en
célébrant nos différences et notre diversité, que nous pouvons
croitre et prospérer. C'est par le civisme et I’ unité de tous les
Canadiens que nous assureronsun brillant avenir anosenfants, a
nos collectivités, a notre pays.

[Francais]

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Mon-
sieur le Président, je souhaiterais commencer mon discours en
espérant que le député de Bonaventure—|les—-de-la—Madeleine
mefasseleplaisir delepartager, lui qui est monvoisindebureau,
en disant: faisons un effort d’imagination et essayons de nous
imaginer cequi se passerait si André L aurendeau, Lionel Groulx,
Hubert Aquin, Robert Bourassa et Claude Ryan occupaient les
banquettes de |’ opposition.

® (1255)

J a nommé ces gens parce que tous et chacun d’ entre eux ont
été concernés, aun moment et aun autre, et de fagon différente,
bien slr, par le processus de révision constitutionnelle. Je me
suis personnellement beaucoup intéressé au processus de révi-
sion constitutionnelle. Celam’ a permisde faire des études supé-
rieures. Quand on parle du processusde révision constitutionnel -
le, ' est cetteidéequi est apparue danslesannées 1960 qu’ il était
impératif de revoir la Constitution.

Je dirais que des années 1960 jusqu’a maintenant, on peut
quand méme admettre qu’il y a deux lignes de force, pour le
Québec, qui se dégagent de ce processus de révision constitu-
tionnelle. La premiére ligne de force, je croisqu’elle est vraie
pour I’ensemble de la famille québécoise. Tant les libéraux
provinciaux quelesgensun peu plus nationalistes admettent que
cequi est important dansleprocessusdelarévision constitution-
nelle, c'est de revoir les articles 91 et 92 qui portent sur la
dévolution de pouvoir.

C'est tellement vrai que, rappelez—vous, dés le début des
années 1960, avec Jean Lesage, il y avait aussi un courant au
Canada anglais tres présent qui disait: «Onvad’abord rapatrier
laConstitution et ladoter d’ uneformule d’ amendement, puisque
les 33 Peres de la Confédération n’ avaient pas pensé a la doter
d’une formule d’amendement.» Et Jean Lesage, Jacques-Yvan
Morin et d'autres a leur suite ont convenu qu'il fallait d'abord
revoir lesarticles91 et 92 avant de ' attaquer au rapatriement de
la Constitution. Donc, premiére ligne de force qui est encore
extrémement importante aujourd’ hui et, évidemment, on com-
prend qu’on est treés loin de ¢ca avec le projet de loi C-110.

La deuxieme est sans doute la plus importante, et c'est la
raison pour laquellej’ai fait référenceacelui qui, d’ unecertaine
maniére, est un peu le pére du Bloc québécois, ¢ est—a—dire
André Laurendeau qui, vous vous en rappellerez, a été élu en
1944 41’ Assembl ée nationale. André Laurendeau arelevé |l e défi
du premier ministre Pearson—certains esprits n' hésitent pas a
comparer |' actuel premier ministre aM. Pearson—et il arelevé
cedéfi, et il aquitté Le Devoir, au début des années 1960 pour se
joindre ala Commission d’ enquéte L aurendeau—Dunton.

Cette commission d’ enquéte est sans doute le véritable testa-
ment des nationalistes québécois. Pour la premiére fois dans un
document constitutionnel—je pense ici au rapport préliminaire
déposé en 1965 qu’ on a appelé le Livre blanc—André Lauren-
deau et lesmembres commissairesinvitaient le Canadaanglaisa
reconnaitrequ’il y adeux nations au Canada. Cequi était impor-
tant dans le Livre blanc, ¢’est une toute petite phrase qui m'a
permis de faire ma maitrise, et je la cite aujourd’ hui. André
Laurendeau a été un visionnaire, parcequ'il adit: «De ladécep-
tion naitral’irréparable».

Et bien sir, I’irréparable, c’'est la souveraineté du Québec.
Dans les années 1965, la souveraineté du Québec était quelque
chosedelatent, était quelque chose qui était en gestation. Maisil
faut comprendre que, 30 ans apres le rapport, 30 ans aprés le
dépdt du Livre blanc d’ André Laurendeau, on est saisi d’ un
projet de loi déposé par un gouvernement libéral qui n’ est méme
pas foutu de reconnaitre que le Québec est une nation. Parce que
Cc'est ¢a, ledrame. Le débat constitutionnel nepeut pass’ engager
si on nemet passur latable qu'il y a, dans ce pays, deux nations
égalesendroit et enfait, et qu' ondoit travailler ace que cesdeux
nations puissent engager un dial ogue.

Pour un certain courant de I’ opinion publique dont je suis, la
meilleurefacon d’ engager ledial ogue, ¢’ est bien slr lasouverai-
neté, et lasouverai neté—partenariat. Pour un autre courant, queje
respecte, qui a été victorieux du référendum du mois d’ octobre
dernier, c'est cette idée que I’ on peut travailler al’intérieur du
régimefédéral. Il y aquelque chose que je ne comprends pasdes
stratéges fédéraux. On ne peut pasen vouloir al’ actuel ministre
de la Justice, qui est un homme plutét sympathique, qui est un
esprit distingué, qui est une étoile montante dans le firmament
libéral, on ne peut paslui envouloir de ne pastrées bien compren-
dre les nuances du débat constitutionnel.

Maiscomment lepremier ministre, qui est dans cette Chambre
depuis 1967—nbien avant vous, monsieur le Président, si jeneme
trompe pas—, qui a été un acteur, un témoin privilégié de ce
processus de révision constitutionnelle, peut—il penser qu'il va
se trouver des Québécois qui diront: «Oui, nous, on se satisfait
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d’un projet de loi organique, qui n’est pas, évidemment, consti-
tutionnalisé, et qui, en tout et partout, n’ offre qu’ en toute possi-
bilité un droit de veto.»

® (1300)

Bien sir, le droit de veto, il est important. On |'a exercé
lorsque Jean Lesage a eu la tentation d'accepter la formule
Fulton—Favreau qui exigeait I’ unanimité des provinces, et onl’a
exercé également au moment ou Robert Bourassa a aussi été
tenté d’ accepter la charte de Victoria, ce qui est différent d' au-
jourd hui. On fait quelquefois la comparaison entre Victoria, de
1971, et ce qu’ on nous présente aujourd’ hui. Rappel ez—vous que
Victoriaavait misdans labalance la récupération par |e Québec
delatotalité desespouvoirslinguistiques, cequ’ alaient faireun
peu plus tard les commissaires de Pepin—Robarts.

Comment quelqu’un peut—il penser, du cbté de la majorité
ministérielle, qu'il va se trouver un Québécois, qu'il soit de
I’ équipe de Daniel Johnson ou de celle de Jacques Parizeau, ou
qu’il soit de quelque groupe de pression que ce soit attaché au
Québec, qu'il va pouvoir dire oui a un projet comme celui—a?

Le gouvernement s'est lui-méme mis dans une position, a
mon point de vue, fort malhabile, fort peu éclairée, ouil placela
loyal e opposition, une des meilleures oppositions que cegouver-
nement n’ aurajamais connue, dans!’ obligationdedirenon. Et je
saisque le député de Glengarry—Prescott—Russel | vacompren-
dre que la référence minimale en matiére de révision constitu-
tionnelle, ¢a ne peut pas étre moins que Meech.

Vous savez que dans Meech, il y avait cinq conditions, des
conditions qui ont été jugées minimales. Moi, jen’auraisjamais
voté pour Meech, parce que Meech, pour minimal que cela ait
été, nedonnait pas|’ essentiel qui est lareconnai ssance que nous
sommes une nation, ne donnait surtout pas de pouvoir addition-
nel pour le Québec et était cruellement muet en matiérelinguisti-
que.

Mais partons du principe que tout |e monde est de bonne foi et
qu’ on cherche a avoir un dialogue, qu’ on cherche a engager le
dialogue. Comment le premier ministre, comment I’ équipe du
premier ministre peut—il penser que C-110 est satisfaisant, alors
gu’ on avait dans les cing conditions de M eech quel que chose de
trés basic comme disent les Anglais?

Il 'y avait aussi dans cette idée derriere Meech, que dans
I’ équilibre delafédération canadienne, il y alaCour supréme, et
gu’ alaCour supréme, le Québec doit, dans un esprit derestaura-
tion de I’ équilibre, pouvoir y déléguer les juges qui sont des
juges qui appartiennent alatradition civiliste du Québec.

Il'y avait également cetteidée, sansdoute laplusimportante et
qui est également importante au Canada anglais, qu'il fallait
baliser e pouvoir de dépenser du fédéral, ce que les anglophones
appellent le spending power et dont plusieurs analystes convien-
nent qu'il y aun lien direct entre I’ utilisation que le gouverne-
ment fédéral a fait du spending power et |’ actuel déficit avec
lequel il faut vivre.

Je vous soumets respectueusement, par respect pour le passé,
que si les interlocuteurs que je vous ai nommeés étaient ici, y
compris Claude Ryan—je ne sais pas quelle position il occupe
danslaréférence idéologique ministérielle, qui est Claude Ryan
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pour eux—mais il ne se trouvera pas une personne attachée au
Québec et attachée a son devenir qui va pouvoir étre d'accord
avecleprojet deloi C-110. Et j’ esperequelegouvernement vase
réviser et mettre quelque chose de plus substantiel sur latable,
toujours dans un esprit d’ engager |e dialogue véritable.

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell, Lib.):
Monsieur le Président, il me fait plaisir cet aprés—midi de pren-
drelaparole sur cetteinitiative en troisvoletsdu premier minis-
tre.

D’abord, il y al’ octroi d’un droit de veto régional aux quatre
régionsdu pays, un droit de veto supplémentaire, au droit deveto
qui existe déjaau niveau provincial. Cetteinitiative veut égale-
ment donner |a reconnai ssance au Québec d’ une soci été distinc-
te, et, bien s(r, étre conforme a !’ intention du gouvernement de
redoubler ses efforts pour réduire les dédoublements. On avu
aujourd’ hui le ministre du Développement des ressources hu-
maines faire le premier pas en ce sens, depuis I’annonce du
premier ministre.
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Bien longtemps avant |’annonce du premier ministre, notre
gouvernement avait déja entamé ces initiatives, et on a signé,
depuis notre arrivée au pouvair, a titre de gouvernement, plu-
sieurs ententes administrati ves avec toutesles provinces, y com-
pris le Québec, mais trés peu depuis la venue au pouvoir des
séparatistes a Québec.

J aimerais premiérement vous situer dans ce débat ou, en tout
cas, situer votre interlocuteur en ce moment dans le débat. Com-
me plusieurs parlementaires le savent, je suis un Québécois de
naissance, représentant une circonscription électorale en Onta-
rio. Jesuisun députéqui aservi aux paliersmunicipal, provincial
et fédéral, et j’oeuvre, & un niveau ou un autre, depuis déja
au—dela de 19 ans. Je suis un de ceux qui ont voté en faveur de
I”Accord du lac Meech et en faveur de I’ Accord de Charlotte-
town. Je voterai en faveur du projet de loi C-110 et de larecon-
naissance si bien méritée de la société distincte au Québec.

On avu certains députés séparatistes se plaindre quel’ Accord
dulacMeechn’ avait pasétéadoptéet |le dénoncer. Pourtant, dans
certains cas—et je pense au leader parlementaire—ils avaient
votécontrel’ Accorddu lac Meech et I’ Accord de Charlottetown.
Quel quefois également, les séparatistesen font le deuil, oubliant
souvent qu'ils ont eux—mémes voté contre et fait campagne
contre I’ Accord de Charlottetown.

Dansquelquesjours, si jepeux me permettreune prédiction, si
ces gens—a ne sont pas plus éclairés qu'ils le sont aujourd’ hui,
ils voteront contre le projet de loi C-110, contre la société
distincte, confirmant a ce moment qu’ils ne veulent pas le pro-
gres, qu'ils ne veulent pas I’amélioration de la situation des
Québécais. lIsne veulent rien du genre; ils veulent tout simple-
ment se créer un empire a eux—meéemes et veulent devenir eux—
mémes les empereurs de cet empire qu'ils sont en train de
construire ou qu'ils veulent construire mais qu'ils ne réussiront
jamais.

Les députés d’en face, ceux du Bloc et, dans une certaine
mesure, je dois vous le dire avec un certain regret—et je dis
«dans une certaine mesure» parce que ce n’est pas totalement
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vrai dans leur cas—certains députés réformistes, semblent vou-
loir lafin du pays tel que nous le connaissons.

Pourquoi? Nous vivons dans ce que I’ ONU a déclaré comme
étant le meilleur pays au monde quatre années sur cing. Les
députésd’ en face hochent latéte et disent: «Ah non, cen’ est pas
assez bon.» J ai entendu moi—-méme le chef de |’ opposition dire
gueleCanadaétait unesorted’ expériencequi, ason point devue,
avait échoué. Selon qui? Quand I’ ONU méme n’ a pas trouvé un
meilleur pays au monde, les députés d'en face veulent, eux,
qu’ onémuleunautre pays. Ou est cepaysqu’ onvaimiter?Méme
I’ONU ne I'a pas trouvé jusqu’a maintenant. Mais les députés
d’en face disent: «Non, tout cela ne vaut rien.» IIsont trouvé la
solution, disent—ils.

Commejel’ai indiqué, jevisenOntario et je suisfranco—onta-
rien d’ adoption, bien que je sois né au Québec. Je suis quand
méme un Canadien frangais. Je doisvous dire que cette appel la-
tion que les députés d’ en face donnent au reste du Canada quand
ils parlent du «Canada anglais»—et j’ai entendu le député de
Maisonneuve utiliser cette expression encore aujourd’ hui dans
son discours—insulte mes électeurs. Jevous|’ai dit et jevousle
répéte, cette expression est insultante.

Quand les francophones hors Québec se sont tous réunis dans
cette manifestation qu’ils avaient intitulée la manifestation
«Pouf, lesfrancophones! », justement dénongant les proposdela
députée de Rimouski—Témiscouata, une partie du probleme
était justement qu’ on nous qualifiait de Canadiens anglais, nous
les francophones vivant ailleurs au Canada, moi, le député de
Nickelt Belt et tous les autres, et on est un million.
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C'est le portrait du Canada que les députés d’ en face veulent
tenter de démontrer: un Québec uniquement francophone et un
reste du Canada uniquement anglophone. C’ est ce que ces dépu-
tés d’en face veulent nous dire, et ¢’ est faux.

Je vois devant moi le député d' Argenteuil—Papineau. |l sait
fort bien que, si on est au centre d’ achats de Hawkesbury, lui et
moi, et qu’ on entend des gens parler en anglais, ce sont vrai sem-
blablement ses commettants, parce qu’ils sont des anglophones.
Chez nous, dans marégion, les anglophones, par définition, sont
en général des Québécoisde larégion qui partent de Harrington,
delL ost River et desenvironspour serendre au centred’ achats, et
les francophones sont des Ontariens.

C'est laréalité de chez nous. Le Bloc nous parle-t—il de ce
million de Québécois qui n’ont pas le frangais comme langue
premiére? Nous parle-t—il des Franco-Ontariens et des franco-
phoneshorsQuébec? Isdisent que nousavonsdisparu. lIsont dit
«Pouf, les francophones hors Québec!» Non, les bloquistes ne
nous feront pas disparaitre. Ce ne sont pas eux.

Lapireinsulte quej’a entendue danstoute macarriereici, a
étélejour oule chef du Bloc québécois s’ est présenté en Acadie
pour dire aux Acadiens qu'il allait leur construire des écoles

lorsque le Québec sera un pays différent. Quelle insulte aux
Acadiens qui, depuis 200 ans, ont survécu dans ce pays, se sont
épanouis. Et laprétention du chef del’ opposition, lui qui pensait
s'en aller en Acadie pour faire des remontrances aux Acadiens,
ils’ont arrangé! Ils lui ont dit de s’en aller chez lui! Voila ce
gu’'ont dit desAcadiens, et lesdéputésd’ enfacelesavent, et avec
raison! Et ce que les Franco—Ontariens ont dit a la députée de
Rimouski—Témiscouata et aux autres est ceci: Vous ne voulez
rien savoir de nous les francophones hors Québec, et votre
dialogue en est la preuve.

[Traduction]

Pourquoi pensez-vous que la grande majorité des habitants
d’ origine francophone des Etats-Unis, qui sont aussi nombreux
gu’ au Canada, ne parlent plus le francais?

Serait—ce que le Canada est un paysou le frangais a pu s' épa-
nouir, ce qui N’ apas été le cas aux Etats-Unis? Serait—ce que les
francophones qui vivent al’ extérieur du Québec, et je suis|’un
d’entre eux, ont pu conserver leur langue parce qu'il y a une
masse critique de francophones qui vivent dans leur pays, et plus
précisément au Québec? Oui. C’est bien laraison.

[Francais]

Et aujourd’ hui, si on était en Louisiane et quel’ onavait 60 ans
et plus, on se parlerait en frangais. Si on était en Louisiane et on
avait 40 ans, on dirait quelques mots. Et a I'age de 20 ans,
quelgu’ un nous parlerait en frangais et on dirait: «What?»

C’est ce qui est arrivé en Louisiane. Lalangue a survécu 200
ans et elle est disparue depuis |’ ére de latélévision. Et ce n’est
pas arrivé au Canada. Moi, je parle encore en frangais a mes
enfants et eux le parleront aleurs enfants. Pourquoi? Parce que
nous sommes demeurés dans un pays tol érant, dans un pays ou
lesdeux langues et |es deux cultures ont pu se dével opper, et dans
un pays. . .

Levice—président: A I’ordre! Commeiil est 13 h 15, confor-
mément a |’ ordre adopté plus t6t aujourd hui et en vertu de
I’ article de notre Réglement, il est de mon devoir d’ interrompre
les délibérations et de mettre aux voix sur—|e-champ toute ques-
tion nécessaire pour disposer de |’ étape de la deuxiéme lecture
du projet de loi dont la Chambre est maintenant saisie.

Plait—il ala Chambre d’ adopter cette motion?
Des voix: D' accord.
Des voix: Non.

Le vice—président: Que tous ceux qui sont en faveur de la
motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

L e vice—président: Que tous ceux qui S'y opposent veuillent
bien dire non.

Desvoix: Non.
Levice—président: A mon avis, les non I’ emportent.

Et plus de cinq députés s’ étant levés:
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[Traduction]

Le vice—président: Conformément a |’ article 45 du Régle-
ment, le vote par appel nominal est différé au lundi 4 décembre
1995, al’heure ordinaire de |’ g ournement.

Dirons—nous qu'il est 13 h 30?
Des voix: D' accord.

Le vice—président: Comme il est 13 h 30, la Chambre passe
maintenant a I’ étude des initiatives parlementaires inscrites au
Feuilleton d'aujourd’ hui.

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Traduction]

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

MmeBeryl Gaffney (Nepean, Lib.) propose: Queleprojet de
loi C-241, Loi modifiant laLoi del’imp6t sur le revenu (alloca-
tion pour enfants), soit lu pour la deuxieme fois et renvoyéaun
comité.

—Monsieur le Président, je suis trés heureuse d’ avoir I’ occa
siond'intervenir aujourd’ hui alaChambre pour discuter de mon
projet de loi d'initiative parlementaire, le C-241, qui vise a
modifier laLoi del’impdt sur lerevenu afinquel’ allocation pour
enfants ne soit pas déductible du revenu de celui qui lapaie. De
plus, le projet de loi englobe I'allocation pour enfants dans la
définition du revenu gagné aux fins des déductions pour les
pensions alimentaires pour enfants.

Il est important de veiller a ce que I'allocation pour enfants
versée au parent ayant la garde des enfants soit non imposabl e et
qu’un crédit d'impdt plusadéquat et limité soit accordé de fagon
équitable a ceux qui paient des allocations pour enfants. Je ne
tiens pas adéterminer |e montant exact de ce crédit. Je croisque
cette tdche incombe davantage au ministre des Finances.

Leprojet deloi C—-241 porte sur une question que je juge treés
importante et a laquelle je m’intéresse depuis déja plusieurs
années. Jai constaté que I'imposition des allocations pour en-
fants était une question qui préoccupait énormément un grand
nombre d’ habitants de la circonscription de Nepean, mais aussi
desgensdetouteslesrégionsdu pays. Jecontinuederecevoir des
lettres de nombreuses personnes qui traversent de dures épreu-
ves, a cause des mesures fiscal es actuellement en vigueur.

Le 23 février 1994, la motion n® 14 que je proposais était
inscrite au Feuilleton. Ma motion, qui allait faire I’ objet d'un
vote, aété débattue et adoptéele 30 mai 1994. Lamotion selisait
comme Ceci:

Que, de I’avis de la Chambre, le gouvernement devrait modifier la Loi de

I"impdt sur lerevenu, afin quelespaiementsde pension alimentaire ne soient plus
considérés comme un revenu imposable pour le bénéficiaire.

Toutefois, le gouvernement alors en place n’a toujours pas
donné suite a cette motion.

Initiatives parlementaires

Dans le budget de 1994, on reconnaissait que des inégalités
étaient percues dans le traitement fiscal des pensions alimentai-
res et on s'engageait a explorer des avenues afin d’améliorer le
systemedefacon as assurer d’ abord et avant tout que lesbesoins
des enfants soient satisfaits. Toutefois, jusqu’a ce jour, je le
répéte, le gouvernement n'a encore rien fait a cet égard.

Le ministre de la Justice aindiqué son intention de s’ occuper
de la question des lignes directrices concernant les pensions
alimentaires et de la perception de ces pensions. Je suis impa
tiented’ entendre ce quele ministrede la Justiceauraadire a cet
égard. Le projet de loi C-241 vise seulement a modifier le
traitement fiscal des pensions alimentaires qui relévent de la
compétence du ministre.

Letraitement fiscal actuel des pensions alimentaires compli-
gue beaucoup une question qui devrait étre aussi directe et aussi
simpleque possible. Ce qui importesurtout, ¢’ est quelesenfants
sont les premiers a pétir du fait que le systeme actuel ne donne
pas les résultats escomptés. Si la politique actuelle n'est pas
modifiée, les enfants vont continuer a en pétir jour aprés jour,
non pas dans certains cas et accidentellement, mais systémati-
guement, parce qu’ on aura négligé de réformer un mécanisme
fiscal suranné.

Laquestion n’ en est pas seulement une de fiscalité, maisune
de justice sociale, car il s'agit ici du bien—étre des enfants
canadiens et de I’ avenir du Canada.

Le traitement fiscal des pensions alimentaires permet au
payeur de déduire de son revenu le plein montant de la pension,
alorsquelarécipiendaire doit en déclarer le plein montant. Ona
qualifié la politique de discriminatoire al’ endroit des femmes,
car elle impose un fardeau injuste au parent qui a la garde des
enfants, et c’'est habituellement la mére qui a la responsabilité
des enfants.

Cette situation découl e en partie de I’ évolution historique du
mode de vie des Canadiens et des Canadiennes depuis cinquante
ans. Le traitement fiscal actuel des pensions alimentaires date
desannées 40, probablement du lendemain de la Seconde Guerre
mondiale, et refléte les réalités sociales de I’ époque.

Il'y adesraisonshistoriquesaceprojet deloi. De1940a1992,
la société et la politique gouvernemental e ont tellement changé
quec’ est asedemander s'il nefaudrait pas modifier lapolitique
fiscal e en conséquence.

® (1320)

Lorsque la politique actuelle a été élaborée, elle visait a
alléger le fardeau des contribuables qui devaient assumer les
hausses d’imp6t de I’ aprés—guerre et assurer le soutien de leur
conjoint et de leurs enfants. Le pére était généralement |e seul
salarié et le principal contribuabled’ une famille séparée. Il était
alors logique que I’ allégement fiscal lui soit destiné.

Dans notre structure fiscale actuelle, les deux parents sont
considérés commedes particuliers. Méme ceux qui ne paient pas
d'impét produisent une déclaration d’impbt sur le revenu pour
pouvoir bénéficier des avantages consentis par I’ entremise du
régimefiscal. Laplupart deschefs defamille monoparental e ont
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aussi untravail rémunéré et paient del’ impdt sur lerevenuqu’ils
gagnent, qu’ une pension alimentaire leur soit versée ou non.

Letaux d' activité de toutes les femmes a augmenté constam-
ment, y compris celui des femmes ayant des enfants. En 1988,
62,2 p. 100 des femmes ayant un conjoint et un enfant de moins
decingansfaisaient partiedelapopul ation active, et 73 p. 100de
celles qui avaient des enfants agés d’ entre 6 et 15 ans. Commele
taux de fécondité est moins élevé et que les femmes donnent
naissance a leur premier enfant a un age plus avancé, elles
passent plus de temps sur le marché du travail. Ellesont ainsi la
capacité de gagner leur vie avant d’interrompre leur travail pour
donner naissance a des enfants et s occuper d’ eux.

Letaux d’ activité desfemmes chefsde famillemonoparentale
est aussi ala hausse. En 1988, il était de 51 p. 100 pour celles
ayant des enfants de moins de cing ans, et de 72,3 p. 100 pour
celles ayant des enfants de 6 a 15 ans.

Bien que le taux d' activité des femmes augmente, ces dernie-
resrestent concentrées dans les emplois qui sont moins rémuné-
rateurset qui offrent moinsde sécuritéd’ emploi. L’ écart salarial
se rétrécit extrémement lentement. Cet écart ne diminue pas
aussi rapidement au Canada que dans de nombreux autres pays
industrialisés. Par exemple, le salaire moyen des femmes au
Canada en 1990 était égal a 67,6 p. 100 de celui des hommes,
contre 87,9 p. 100 en Australie, et 81,8 p. 100 en France.

Compte tenu des fluctuations de la situation économique, la
plupart des familles ont maintenant besoin que les femmes tra-
vaillent. Méme pour les familles a deux parents, deux revenus
sont nécessaires pour une seule famille. Aprés le divorce, les
ressources familiales sont souvent insuffisantes pour répondre
aux besoins des enfants, car deux foyers doivent étre maintenus.

La plupart des parents ayant la garde des enfants sont les
principaux ou | es seul s responsabl es des besoins pécuniaires des
enfants. L’ une des raisons premiéres de ce phénomeéne est lefort
taux de défaut de paiement des pensions alimentaires, que |’ on
estime aprés de 75 p. 100 en Ontario.

De nombreuses modifications ont été apportées aux orienta-
tions, depuis 1940, et elles ont eu des effets marqués sur la
situation des femmes, des familles avec enfants et des familles
monoparentales en particulier. En 1970, le rapport de la Com-
mission royale d’ enquéte sur lasituation de lafemme afait état
pour la premiere fois, preuves a |'appui, des difficultés des
femmes sur les plans social et économique. Depuis 1976, le
gouvernement fédéral s'est engagé a examiner les effets des
programmes et des orientations sur les femmes. Cela a été ren-
forcé quand laCharte desdroits et libertés est entrée en vigueur.

Gréce aux progres réalisés dans la recherche et la collecte de
données par suite de ces travaux, on peut maintenant mieux
déterminer et décrire la féminisation de la pauvreté et son lien
direct avec le travail non rémunéré que constitue le fait d' élever
les enfants et d’ autres taches liées aux soins humains.

Depuis deux décennies, le soutien offert aux familles avec
enfants par letruchement du régimefiscal n’ acessé dediminuer.
Par exempl e, laval eur desdéductionset descrédits pour enfants,
en proportion du revenu, a été constamment réduite. La réduc-
tion des fourchettes d’imposition pour les ramener a trois et

d’ autres modifications apportées aux déductions et aux crédits
ont toutes eu des effets sur les familles et |e traitement fiscal du
soutien des enfants.

Ledroit dudivorceaévoluéet est passéd’ un régime fondé sur
la faute a un régime sans faute. Dans le systéme sans faute, les
ordonnances alimentaires ont de plus en plus tendance aneviser
guelesenfants, car on s attend ace quelesfemmes, mémecelles
qui n'ont pas d emploi, deviennent autosuffisantes dans une
période relativement courte.

Laclasse politique est de plus en plus consciente des difficul-
tés des parents uniques. Les gouvernements provinciaux sont
plus sévéres envers les parents n’ ayant pas la garde des enfants,
lespéreshabituellement, qui nepaient paslapensionaimentaire
aleurs enfants. L' augmentation du nombre d’ assistés sociaux a
stimulé la recherche de solutions de rechange, notamment la
nécessitédeveiller acequelespéresremplissent leursresponsa-
bilités al’ égard de leurs enfants.

Le mouvement des femmes ainsi que |les changements écono-
miques et |es réorientations des politiques ont renforcé le droit
des femmes a la fois a un emploi rémunéré et au partage des
responsabilités familiales, et leur besoin a cet égard. Dans mes
observations précédentes, j'ai souligné plusieurs changements
qui ont marqué la société canadienne, des années 40 aux années
90. Les individus et les familles sont aujourd hui dans une
situation trés différente de celle qui existait dans les années
1940. Etant donné les changements survenus, il convient de se
demander si les éléments de notre politique fiscal e se rapportant
au soutien des enfants sont encore adaptés a leurs objectifs
originaux, qui étaient d’ accorder un all égement du fardeau fiscal
et d’ encourager le paiement des all ocations pour enfant.

Mon projet deloi viseaadapter letraitement fiscal desalloca
tions pour enfants au contexte mondial actuel. Je saisque deplus
en plus d’ enfants vivent dans la pauvreté et que toute modifica
tion proposée a la Loi de I'impdt sur le revenu doit en tenir
compte.

® (1325)

Pratiquement tout le monde s'entend pour dire que c’est le
parent qui n'a pas la garde de I'enfant, et pas cet enfant, qui
bénéficie de la politique fiscale actuelle. En ce moment, les
ordonnances d’allocation pour enfants précisent rarement le
montant total dont I'enfant a besoin ou le montant précis qu’il
faut pour compenser I'imp06t & payer sur cette allocation.

Les données actuelles sur le montant des allocations pour
enfants révélent que |’ allocation moyenne est faible et augmen-
terait beaucoup si on adoptait une grille basée sur les dépenses
réellesfaites pour lesenfants. Lorsque lemontant del’ all ocation
n' est pas assez éleveé pour combler tous lesbesoins financiersde
I"enfant, I'impdt apayer sur cette allocation constitue un fardeau
supplémentaire. C’est donc dire que le régime fiscal gruge une
partie des allocations pour enfants, lesquelles sont déja trop
faibles.

Méme lorsque le montant de I’ allocation fixé est suffisant
pour combler les besoins de I’ enfant, le calcul du montant brut,
soit le montant servant aux finsdu calcul del’impdt apayer, et le
partage de toute économie d’impét possible sont extrémement
compl exes.
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Dans |’ affaire Thibaudeau, la Cour d' appel fédérale a déclaré
que I’obligation, pour le parent qui a la garde de I'enfant,
d’ gjouter les pensions alimentaires a ses revenus aux fins du
calcul de’imp6t a payer était contraire ala Charte des droits et
libertés. Puisque cette décision n’abordait pas la question de la
déduction de cette pension par celui ou celle qui lapaie, lacour
ne se prononcait pas sur la maniére d' imposer |les revenus qui
servent au soutien de I’ enfant. Devant le jugement rendu par la
Cour d'appel fédérale, le procureur général a demandé que la
décisiondans|’ affaire Thibaudeau soit suspendue et arenvoyéla
question ala Cour supréme du Canada pour qu’ elle se prononce
rapidement. Le 25 mai, la Cour supréme rendait une décision
favorable aux dispositions actuelles de la loi.

Aprésavoir entendu |’ appel, le tribunal adécidé, acingcontre
deux, qu'il n’est pas anticonstitutionnel d’exiger que le parent
gardien qui regoit une pension alimentaire pour ses enfants paie
de I’'impét sur cet argent. Toutefois, laquestion de |'imposition
de la pension alimentaire des enfants n’ a pas été complétement
réglée par la décision de la Cour supréme.

LejugeBeverly McLachlin, delaCour supréme, était I’ un des
deux jugesdissidents dans cette décision. Voici cequ’ elleaécrit
dans son opinion dissidente:

Lerégimefiscal contestéimpose aux parents gardiens séparés ou divorcésun
fardeau qui n’ est pasimposé aux parents non gardiens séparés ou divorcés.

Leparent gardiendoitincluredansson revenuimposablelapension alimentai-
re de ses enfants, dont il ne retire aucun bénéfice personnel, alors que le parent
non gardien peut déduire cette somme.

L’inégalité est exacerbéed’ abord par lefait quela déduction dont bénéficiele
parent non gardien en vertu du régime déduction/inclusion est automatique et
absolue, alors que la possibilité pour le parent gardien de bénéficier d’ un
ajustement lui permettant de couvrir lessommes additionnelles d’impdt a payer
est aléatoire et incertaine.

Non seulement le parent gardien doit demander cet ajustement au tribunal,
mais il n’est pas toujours certain que le tribunal évaluera correctement cette
incidence fiscale ou attribuera une somme suffisante pour permettre au parent
gardien de s’ acquitter de sa charge fiscale supplémentaire.

Lalogique du régime déduction/inclusion est aussi misearudeépreuve dufait
méme que notre société encourage tres fortement les femmes a atteindre |’ auto-
nomiefinanciéreet, dansla poursuite de cet objectif essentiel, aaugmenter leurs
revenus. Plusle parent gardien aurades revenus élevés, plusson taux d’imposi-
tionseraimportant et plusil serapénalisé par I’ obligation d’ inclurele montant de
lapension alimentaire desenfants dansle cal cul de son proprerevenuimposable.

Une des prémissessur lesquelleslalogique du régime déduction/inclusion se
fonde (queles parents gardiens sont général ement assujettis aun taux d’imposi-
tion moindre que les parents qui versent la pension) correspond de moins en
moinsalaréalitéactuelle et met en échec |’ importance que notre société accorde
al atteinte de I’ autonomie financiére par les femmes.

Dans le cas des familles compl étes ou le mari, I’ épouse et les
enfantsvivent ensemble, |’ argent quele mari donneasaconjoin-
tepour I’ entretien desenfantsn’ est pasdéclaré commeunrevenu
imposable par cette derniére et il ne donne pas non plus droit a
unedéduction al’ époux. Letraitement fiscal appliquéalafamil-
le est injuste.

Suite aladécision du juge Thibodeau, |e gouvernement afait
savoir qu'il entendait annoncer un cadre général pour laréforme
du systéme de soutien de I'enfant et qu’il adopterait des lignes
directrices concernant le montant des pensions, le traitement
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fiscal des paiements et le versement des allocations d’ entretien
des enfants.

Pourquoi le systéme actuel est—il inefficace? D’aprés des
recherches effectuées par M™MeS Karen Cooper et Ellen Zweibel
au sujet de I'actuel régime d'inclusion/déduction, il existe un
fosséentrelathéoriefiscaleet lasituation réelledesfamilles. Le
régime d'inclusion/déduction a été congu pour produire des
économies d’'impobt générales dont les enfants de famillesdivor-
cées et séparées doivent étre les véritables bénéficiaires. Les
meres ayant la garde des enfants ont clairement démontré que le
systéeme actuel les empéchait de subvenir convenablement aux
besoins de leurs enfants et les rendait plus vulnérables a la
pauvreté.

Les péres qui sont dans la catégorie de revenu supérieure
réalisent le plus d’ économies d’'impdt lorsqu’ils paient desallo-
cationsd’ entretien aux meres gardiennesqui ne sont pascompl &
tement entréessur lemarchédutravail. Il y apeu ou pasd’ éparg-
ne fiscale quand des parents séparés ont chacun un revenu
dérisoire ou modéré. Dans une minorité de cas, les dispositions
peuvent avoir un effet contraire.

® (1330)

SCOPE, un organisme dont |e siége est a Ottawaet qui aideles
meres ayant la garde des enfants, a décrit, dans son mémoire au
groupe de travail parlementaire chargé d’' examiner le systeme
actuel d’ imposition des allocations pour enfants, I'impact du
systeme actuel sur lavie desparents qui ont lagarde desenfants.
Voici un extrait de son mémoire:

Il leur afallu faire des demandes de préts ala banque, emprunter del’ argent a
desamisou aleur famille, prélever del’ argent sur leur REER ou bien avoir des
démélés avec le fisc.

Si leparent qui N’ apaslagarde desenfantsneverse pasletotal desallocations
desoutien desenfants, lamere qui en alagarde doit malgrétout repayer enimp6t
unepartie du paiement partiel. .. Alorsquele paiement partiel desallocationsne
lui permet déja pas de faire face aux dépenses pour les enfants, le montant de
I"allocation qu’ elle regoit se trouve encore réduit en raison des impdts qu’elle
doit payer sur lapartiedesallocationsqu’ elle aregue. Quand, aprés avoir essayé
des' en sortir pendant desmoiset desannéesavec desallocations partielles, elles
arrivent enfin a recouvrer les paiements en retard, lesimpots qu’ elles doivent
alors payer sur ces paiements sont souvent plusélevés quesi le montant total des
allocations lui avait été payé a temps.

Dans son mémoire au méme groupe de travail, le Conseil
consultatif canadien sur lasituation de la femme dit:

En résumé, le principal motif invoqué par le gouvernement pour justifier sa
politique vaal’ encontre de I’ intérét des meres et des enfants. Au lieu d’ assurer
plus de ressources aux enfants, la politique fiscal e actuelle exerce davantage de
pressions sur la mére qui a la garde des enfants. Pour commencer, elle doit
négocier, avec le pere qui n’ apaslagarde et son avocat, une majoration aux fins
del’imp6t. Rien ne garantit que cette majoration seracomprise danslepaiement.
Dans certains cas, le pére n’a pas une épargne fiscal e suffisante pour payer une
majoration. Dansd’ autres, il peut nepasétred’ accord oulejugepeut ordonner le
versement d’ une somme moins élevée.

Quand lameére qui alagarde desenfants n’ arrive pas a obtenir une allocation
de soutien des enfants comportant une majoration aux fins del’impét, elle doit
étirer son budget déjaserrépour payer lesimpdts. Quand le pérefait seulement un
paiement partiel, lamere qui ala garde des enfants se retrouve avec une somme
insuffisante pour subvenir aux besoins del’ enfant, avec une sommeinsuffisante
qui va encore étre réduite du fait des imp6ts. Pour ces raisons importantes, le
Conseil consultatif sur lasituation delafemmerecommande vivement |’ abroga-
tion des dispositions d’inclusion/déduction actuelles.
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Enrésumé, le mouvement pour laréforme du traitement fiscal
desallocationsde soutien desenfantsremonte aux années 70. Il a
fait |’ objet d’' une grande attention durant les années 90 pour un
certain nombrederaisons. Le comitéfédéral—provincial-territo-
rial dudroit delafamille, qui a supervisé pendant prés de quatre
ans la recherche sur les allocations pour enfants au Canada, a
examiné les résultats de la recherche et mené des consultations
intensives auprés de Canadiens représentant les parents ayant la
gardedesenfantset lesautres parents, ainsi qu’ aupres de spécia-
listes de I’ aide aux enfants.

Ma motion précédente, dont j'ai parlé tout a |’ heure, avait
surtout pour but d’accroitre la visibilité de cet enjeu. L' affaire
Thibaudeau a aussi contribué afaire connaitre cette question au
public.

Legroupe de travail parlementaire était présidé par la secré-
taire d' Etat & la Situation de la femme. Elle est présente a la
Chambre aujourd’ hui. Je salue le bon travail qu’'elle et deux
autres de nos collégues membres du groupe ont accompli en
organisant des tables rondes d’'un bout a I’autre du pays. Les
témoignages que le groupe a entendus étaient émouvants et
méme traumatisants. Ce travail a permis de mieux définir la
situation et a souligné I'importance de changer les choses.

Jespere que ce débat a la Chambre des communes,
aujourd’ hui, porterade nouveau cet enjeu al’ avant—scene de nos
préoccupations. Je reprends les parol es prononcéespar C. Brock
Chisholm, dans un discours présenté a Washington, D.C., en
1945:

Cequ’'il y adeplusimportant danslemonde, denosjours, ¢’ est I’ éducation des
enfants.

Pour combler les besoins des enfants dont les parents sont
séparés, il est essentiel de concevoir des formules plus simples
d’ allégement d’imp6ts. Nous devons y penser quand nous rédi-
geons des projets de loi qui auront des conséquences pour les
enfants. C’est leur bien—étre qui doit déterminer nos priorités.

[Francaig]

M. Antoine Dubé (L évis, BQ): Monsieur le Président, ' ai-
merais, au nom de I’ opposition officielle, intervenir dans le
débat sur le projet de loi C-241 en commengant par féliciter la
députéed’ avoir présenté ce projet deloi en Chambre pour finsde
discussion. J aimerais dire en second lieu que je trouve un peu
déplorable qu’il ne soit pas votable.

C'est le pouvoir des députés, il faut louer son intention, mais
en méme temps, cela indique que le gouvernement, en refusant
par samajorité de le rendre votable, dans le fond, fait un voeu
pieux. C’ est uneintention de ladéputée—pour laquelleil faut lui
rendre hommage—mais cela indique en méme temps que le
gouvernement n’accorde pas une importance démesurée a son
initiative.

® (1335)
Leprojet deloi C-241 est, jetrouve, tréspositif si I’ onregarde

lafagondont letitreest énoncé. C’ est unelL oi modifiant laLoi de
I"impbt sur le revenu (allocation pour enfants).

Ce qui est intéressant, ¢’ est que souvent, quand on pense aux
allocations pour enfants, on pense tout de suite évidemment aux
pensions alimentaires. On sait que les pensions alimentaires ont
fait I’ objet d’ un débat.

Au Québec, notamment, on pense a M™® Thibaudeau qui a
pousseé jusqu’ en Cour supréme pour essayer d’obtenir que les
femmes notamment, ou encore les parents qui ont la charge des
enfants aprés un divorce, ne soient pas obligés de déclarer a
I’impbt une partie du montant qu'ils recevaient sous forme de
pension alimentaire, alors quel’ ex—conjoint qui verse cetteallo-
cation se voit exonéré, et que pour lui ou pour €lle, selon le cas,
C’est déductible.

Il'y a plus de femmes que d’hommes dans cette situation
puisqu’ on sait que, dans 85 p. 100 des cas, ce sont les femmes qui
sont chefs de famille monoparentale et qui sont exposées a ce
genre de situation.

Il y aune autre statistique dont il faut également se souvenir.
C’est que, malgré plusieurs débats ici en Chambre ou on parlait
par exemple de la pauvreté des enfants, plusieurs initiatives
louables ont été présentées par des collégues d’ en face ou d’ au-
tres partis, visant & adopter des mesures pour rendre la vie plus
confortable, plus viable pour les enfants, il y aquand méme un
enfant sur cing qui est pauvre au Canada. C' est important et ¢’ est
grave.

On setargue souvent, du cété du gouvernement, d’ étredansle
meilleur paysdu monde, maisdans|emeilleur paysdu monde, il
existe un enfant sur cinq qui est pauvre. Vous savez, et celavade
Soi, que ce ne sont pas seulement les enfants qui sont pauvres
dans ces conditionsHa. S'ils sont pauvres, ¢’ est parce que leurs
parents, leur mére ou leur pére, sont également pauvres. Ils ne
sont pas tous orphelins ces pauvres. |ls vivent dans des condi-
tions familial es particuliérement préoccupantes.

Lamesure que propose ladéputée est intéressante parcequ’ el-
le viserait a ce que lapersonne qui a charge de famille n’ aurait
pas besoin de déclarer le montant qu'’ elle regoit sous forme de
pension alimentaire, pour qu’une partie aille a I'imp6t. C’est
intéressant. Nous, du cété de I’ opposition, on voit ¢a d'un bon
oeil.

Cependant, lorsqu’ on écoute des citoyens et des citoyennes,
gu’ ondiscute avec eux, nous les députés, lorsqu’ on ades débats,
on se rend compte qu'il faut faire attention. Il faut que cette
disposition fasse partie d'un ensemble de mesures. Parce que,
pris isolément, cela pourrait faire en sorte que les juges, s'ils
gardaient le méme principe pour allouer les montants d’ alloca
tions aux enfants ou de pension alimentaire, tiendraient compte
du fait que le conjoint qui paie ne pourrait plus déduire ce
montant de son imp6t. Il faut donc s' assurer que le conjoint qui
recoit cette allocation ne soit pas pénalisé par une pension ali-
mentaire réduite considérablement en conséquence.

Il faut s’ assurer que cela soit dans une politique cohérente et
gu’ on fasse attention aux effets boomerang, que cela ne se re-
tourne pas contre la personne qui a charge de famille car €elle ne
serait pas plus avancée.
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Au Canada il existait autrefois ce qu’ on appelait les alloca
tions familiales. Maintenant on a les prestations fiscales pour
enfants. Je trouve déplorable que les gens qui travaillent ne
peuvent pas avoir, contrairement au Québec par exemple, de
déduction d’impét pour enfants.

® (1340)

Beaucoup de parents nous disent cela au Québec, avec raison
je pense. lls cherchent les incitatifs a avoir des enfants. Ils
cherchent les moyens que mettent aleur disposition les gouver-
nements pour les aider as' occuper correctement de leur famille,
alors qu’'on est dans une situation, tout le monde le sait, ou on
assiste aunvieillissement de la population, a une baisse du taux
de natalité, al’ appauvrissement d’ une grande partie de la popu-
lation et al’ accroi ssement desinégalitésentreles couchessocia
les a cause de différentes considérations économiques, que je
n'ai pas le temps d’ énumérer en dix minutes. Finalement, il y a
trés peu de mesures qui incitent desjeunes aformer une famille.

De plus, nous étudionsla présente motion laméme journée ou
le ministre du Développement des ressources humaines dépose
des modifications a la Loi sur |’ assurance-chémage visant a
rendre plus difficile I’acceés a |’ assurance—-chémage pour les
nouveaux bénéficiaires ou pour les employés nouvellement en-
tréssur lemarchédutravail, sansqu’il y ait trop de mesures pour
vraiment dével opper del’ emploi. Onvoit un peu partout qu’il y a
une menace, et une menace non seulement imaginaire mais qui
existe dans certains milieux.

En Ontario, on voit que le gouvernement pense a hausser les
frais de scolarité et a diminuer les fonds a I’ éducation. On voit
finalement que les jeunes particuliérement—et |’ ajoute que je
suis le critique en matiére de formation et jeunesse—se sentent
dans un étau qu’ on resserre continuellement sur eux. Comment,
dans ces conditions, peut—on blémer des jeunes de retarder la
décision d’avoir des enfants, alors que |la situation économique
est deplusen plusdifficile pour cette catégoriedelapopulation?

Laprojet de loi présenté par ladéputée de Nepean est louable
et je la félicite. Cependant, je suis obligé de constater que le
gouvernement discute, particuliérement cette semaine, de mo-
tions, de résolutions et méme d' un projet de loi, telle la motion
sur lareconnaissance de lasociété distincte, le droit de veto, etc.
On en discute et je vois le sérieux, la bonne intention de ma
collégue députéed’ en face. Maisdanslesfaits, apart de parler—
et je contribue a ce défaut en parlant a mon tour—je déplore que
ce Parlement semble étre de plus en plus un lieu de parole ou le
gouvernement semble se conformer de plus en plus dans une
attitude de non—action, sinon dans une recherche pour couper ses
dépenses plus souvent qu’ autrement sur le dos des démunis. Qui
sont ces démunis actuellement? Ce sont souvent des chefs de
famille monoparental e, des femmes, représentant un fort taux de
la population, ainsi que des enfants, car un enfant sur cing est
pauvre. Je ne vois rien dans cette motion qui corrigera cette
situation. Il s'agit d’ unebonne mesure, maisonsent qu’ ellen’ est
pas accompagnée d’ une volonté du gouvernement de faire quel-
que chose.
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Je souhaite qu’ on cesse lesdiscoursleplustot possible, quece
gouvernement passe a I'action et qu'il imagine des moyens
positifs d'inciter les jeunes et d'autres a fonder une famille.
Malgrécela, je neveux pasnon plus étre percu comme étant trop
partisan des mesures natalistes, car les femmes ont le droit de
décider elles-mémes si elles veulent des enfants ou pas et le
nombre qu’ elles veulent. Je ne mets pas en cause ce droit fonda-
mental des individus, mais socialement il faut se poser la ques-
tion. Il faut absolument prendre |es moyens nécessaires et rapi-
dement.

Je suis un «baby—boomer», j'ai 48 ans, et voici ce qui risque
d’ arriver aun certain nombre d’ entre nous.
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S'il N’y a pas assez de jeunes qui arrivent sur le marché du
travail et qui contribuent a I’'impét et aux régimes privés de
pension, il se peut bien que les gens aprés nous ne recevront pas
de pension, et peut—&tre méme nous, parce qu’'on voit que les
pensions de vieillesse, pour ceux qui n’ont pas encore 65 ans,
sont parmi les mesures considérées. Si onn'apasassez d’ enfants
et s'ils ne sont pas assez install és confortablement au début de
leur vie pour étre incités a continuer le développement de notre
société, je crains le pire.

[Traduction]

Mme Sharon Hayes (Port M oody—Coquitlam, Réf.): Mon-
sieur le Président, je prendslaparol e aujourd’ hui pour commen-
ter le projet deloi C-241, Loi modifiant laLoi del’impdt sur le
revenu (allocation pour enfants).

Jetiensaféliciter |adéputée de Nepean de sapersistance et de
ses efforts en faveur du projet de loi que nous débattons
aujourd’ hui. La question de I'imposition des allocations pour
enfants traine depuis des années sans que ce gouvernement ou
son prédécesseur n'y aient trouvé de réponse satisfai sante.

Les familles monoparentales sont le produit de I’ échec des
mariages et des familles. Pour donner une idée du probléme, il
suffit dedirequ’ en 1991, au Canada, 300 000 parentsrecevaient
une allocation pour enfants, pour un total de 1,65 milliard de
dollars. Dans 35 000 cas, ces allocations faisaient |’ objet de
I’ exécution d’ une ordonnancealimentaireal’ intention du parent
ayant lagarde. Les chiffresindiquent que, dans95 p. 100 descas,
ce parent est lameére.

Le Parti réformiste reconnait la nécessité de résoudre cette
question. Notre groupe detravail sur lafamille, quejepréside, a
longuement réfléchi a ce que devrait étre notre position sur
I"imposition des allocations pour enfants et autres questions
connexes.

Lamotivation qui nous a poussés a élaborer une telle position
est fonction de notre engagement envers la famille et de la
reconnaissance de la nécessité de la renforcer pour les généra-
tions présentes et a venir. Nous croyons que la famille est la
pierreangulaire delasociété. Lafamilleest I’ institution de base
qui transmet et protege lesvaleurs et laculture. C'est lafamille
qui donne alasociété lastabilité nécessaire anotre prospérité et
au progres mesure.
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Lesparentset lesenfantssont labasedelafamille. Lesenfants
ne peuvent étre considérés séparément de leurs parents ou
distinctsde ces derniers. L es enfants existent de par les liens qui
existent entrele pére et lameére et ' épanoui ssent au sein de cette
union; le bien—étre d'un enfant est donc directement lié au
maintien des responsabilités partagées. Je pense que cetteimage
plus vaste de la responsabilité des deux parents envers leurs
enfants doit étre considérée, si |I'on veut trouver une solution
positive alaquestion des allocations pour enfants et si I’ on veut
renforcer les relations familiales.

Comme je I’ai déja mentionné, le Parti réformiste a préparé
une position assez €l aborée sur cette question. Nous avons envi-
sagé la question de I'imposition, le niveau des allocations et
I" exécution forcée des ordonnances de versement de ces all oca-
tions.

En ce qui concerne |I'imposition des all ocations pour enfants,
on nedevrait pas considérer celacomme un revenu gagné. Pour-
tant, c’est exactement ce que fait I'alinéa 56(1)b) de la Loi de
I"impbt sur le revenu. Ou ailleurs que dans le régime fiscal
existe—t—il une telle approche? Les allocations pour enfants
résultent d’ une obligation des parents enversleurs enfants, indé-
pendamment du statut familial. C’ est de |’ argent qui vadirecte-
ment d’'un parent au bien—€tre de ses enfants. L'argent qui est
recu pour les enfants n’est pas un revenu gagné. Le gouverne-
ment fédéral ne devrait donc pas imposer ces paiements comme
Si C'était des revenus.

On peut illustrer cela en comparant les allocations pour en-
fants et les pensions alimentaires. Les allocations pour enfants
sont destinées aux enfants et non alamere. Les pensionsalimen-
taires, par contre, sont des pai ements recus atitre de revenu pour
I’ entretien du conjoint divorcé. Cette distinction est cruciale, et
il faut I’ admettre.

L’ effet durégimefiscal est amplifié par lacarence du systeme
judiciaire. Leniveau desallocations nerefl éte pasadéquatement
les besoins des enfants et du parent qui enalagarde, ni peut—€tre
ceux de |'autre parent.

C'est a cause de cela que la position du Parti réformiste,
comme le projet de loi C-241, demande larévision de |’ alinéa
56(1)b) de la Loi de I’'imp6t sur le revenu pour en éliminer les
allocations pour enfants, afin qu’ ell es cessent d’ étre considérées
comme un revenu gagné et, par conséquent, imposabl e.

De plus, en vertu de la proposition du Parti réformiste, on
transférerait les revenus d’'imposition du parent qui n'a pas la
garde verslesfamilles, qu’ elles soient monoparental es ou bipa
rentales, et les enfants qui sont particulierement dans le besoin,
par le biais d’ une augmentation complémentaire des prestations
fédéral es pour enfants; autrement dit, nous dirigerions cesrecet-
tesversles familles qui sont le plus dans le besoin.

Ces mesures positives et proactives amélioreraient les condi-
tions des familles monoparental es. Elles compenseraient égal e-
ment pour lesinégalités quefavoriselerégimefiscal actuel ence
qui concerne le traitement fiscal des familles intactes et des
familles séparées.

Toutes les familles canadiennes se trouvent également
confrontées ala question du niveau actuel d’'imposition. Le fait

est que le fardeau fiscal qui pése actuellement sur la famille
canadienne est excessif et injustifié. Selon une étude de 1994
portant sur les familles et I'impét, la famille moyenne qui
compte au moins deux membresverse 46 p. 100 de son revenu en
argent aux divers ordres de gouvernement.
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Les familles ne sauraient survivre avec un seul revenu. En
1967, 58 p. 100 des familles ne touchaient qu’'un revenu. En
1994, ce chiffre a d( baisser au taux record de 19 p. 100, et le
choix n’arien avoir la-dedans. Selon une étude de 1994 portant
sur les attitudes familiales, 52 p. 100 des répondants étaient
d'avisqu’'il n’est plus possible, avec un seul revenu, de subvenir
aux besoinsd’ unefamille. Lamémeenquéterévele que40 p. 100
des parentsdéclarent qu’ils préféreraient rester alamaison avec
lesenfantss'ilsenavaient lesmoyens. lIstravaillent parcequ’ils
ont besoin d’ argent.

Reconnaissant les pressions que subissent les familles ainsi
que leurs besoins, le Parti réformiste a élaboré une autre mesure
positive, proactive, portant sur tout le dossier de I'impbt des
familles canadiennes. Cette mesure apporterait quelque allége-
ment fiscal aux Canadiens, simplifierait le régimefiscal gracea
I’ élimination des déductions, des exemptions et des stimulants
fiscaux et, defagon générale, accorderait uneplusgrandeliberté
économique aux familles. Concrétement, la mesure que nous
proposons prévoit une généreuse exemption fiscal e pour enfants
qui tienne compte des dépenses que les parents doivent engager
pour élever leurs enfants. Cette disposition s' adresserait surtout
aux personnes afaible revenu et aux familles monoparental es.

Un autre él ément important du dossier concernant lesfamilles
est le systemequi régit lesallocations pour enfants. Lesruptures
de mariages et les dislocations de familles sont souvent mar-
quées par |’ acrimonie et la confrontation. De nombreux parents
ont alorsrecoursaun systéemejudiciaire accusatoire. Lesysteme
actuel monte fondamentalement un parent contre I’autre. Ce
n'est pas dans |'intérét des parents et, chose certaine, pas dans
celui des enfants en cause.

Il faut apporter de toute urgence des modifications au systéme
actuel. Laproposition réformiste s' attaque a ce probleme. Nous
proénons la mise en oeuvre de cours unifiées de la famille. Une
partie importante de cette proposition réside dans le processus
initial de médiation et dereglement des conflits. Si lestribunaux
delafamilleétaient unifiés, on regrouperait également toutesles
questions de droit familial, comme I' all ocation pour enfants, la
garde des enfants et I’ accés aux enfants. A I’ heure actuelle, les
cours fédéral es et provinciales partagent la compétence en ma-
tiere de questions familiales. L’ établissement et la mise en oeu-
vred untribunal unifiédelafamillefaciliteraient beaucoup tous
lesaspectsdudroit familial enlesregroupant souslacompétence
d’un seul tribunal.

La proposition réformiste répond également ala question des
lignesdirectricessur ladétermination du montant del’ all ocation
accordée. A lasuite de la rupture d’ un mariage et de ladisloca-
tion d' une famille, les tribunaux doivent alors déterminer le
montant de I’ allocation pour enfants. Comme ma collégue I'a
dit, le problémeréside cependant dans le manqued’ uniformitéet
I"iniquité, parfois, des montants accordés. Ce manque d’ unifor-
mité est injuste pour tous les intéressés. Pour remédier a cela,
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notre proposition est basée sur les principes juridiques bien
établis du besoin manifeste et de la capacité de payer.

En pratique, le Parti réformiste encourage |’ établissement a
I’ échelle nationale de lignes directrices qui tiennent compte du
revenu, des imp0ts et du colt d’' une famille, en ce qui concerne
tant les parents ayant la garde que ceux qui ne I’ont pas. Ces
lignes directrices nationales auront pour effet de normaliser le
niveau des allocations accordées. Ce faisant, elles feront beau-
coup pour favoriser I’ équité.

Il'y alaquestion du respect des ordonnances d’ entretien. Le
systéme actuel est catastrophique. Au Québec, par exemple, 25
p. 100 des parents n'ayant pas obtenu la garde ne versent pas
I’ allocation pour enfants. Ce probléme est en partie d( au syste-
me d’ opposition dont j’ai parlé précédemment. Un systéme qui
perpétue la hargne et la col ére est toujours désastreux.

Lapropositionréformistetraitedel’ exécutioninterprovincia-
le des ordonnances. A cet effet, nous proposons lamise en place
d'un registre national. Nous ferons des études pour voir si le
systemed’ imp0t sur lerevenune pourrait pas étre utilisé pour les
besoins de lacoordination. Untel registre améliorerait I’ accés a
I"information et aiderait atrouver lasolution qui est absolument
nécessaire pour que les ordonnances d’ entretien soient mieux
observées.

Le principe qui sous-tend le projet de loi C-241 est bien
fondé, mais nous devons faire davantage pour nous attaquer
concrétement aux causes des problémes concernant I’ all ocation
pour enfants. Mémesi leprojet deloi portesur I'imposition, il ne
traite ni la question du niveau de cette allocation ni |’ aspect
fondamental du respect des ordonnances d’ entretien.
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C’ est maintenant letempsd’ agir. Afin defavoriser lastabilité
et la prospérité pour la prochaine génération de parents et d’ en-
fants, nous devons d’ abord renforcer les décisions prises par la
génération actuelle.

L’ hon. Sheila Finestone (secrétaire d’Etat (Multicultura-
lisme) (Situationdelafemme),Lib.): Monsieur le Président, je
commencerai par féliciter notre collégue, ladéputée de Nepean,
du temps, des efforts et de la recherche approfondie qu’elle a
consacrés au dossier desfemmes, deleursfamilleset surtout des
enfants canadiens, pour veiller & ce que notre gouvernement
attache un intérét constant aux véritables besoins des enfants du
Canada.

J ai écoutéavec beaucoup d’intérét lesdeux interventions des
partis de I'opposition. Elles m’inspirent un grand espoir que
nous parviendrons au genre de décision éclairée que nous nous
efforcons de définir depuis quelques mois. Nous espérons que,
| orsque nous proposerons des changements, nous recevrons|’ ap-
pui que méritent letravail et |e temps que nous aurons consacrés
alarecherche des bonnes solutions.

En ce qui concerne plus particuli erement macollégue ladépu-
tée deNepean, je pense que les enfants du Canadaont tout lieude
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la remercier et je la remercie de nous avoir saisis de cette
question vraiment importante et opportune.

Je suis d'accord avec la députée de Nepean pour dire que le
systéeme canadien d’allocations pour enfants a besoin d'étre
amélioré. Auprintemps de 1994, alasuitedu jugement prononcé
dans I’ affaire Thibaudeau, en mai je crois, nous avons organiseé
ungroupedetravail itinérant qui tenait déjasesaudiencesalafin
dejuin ou au début de juillet. Le gouvernement avait institué ce
groupe de travail afin d entendre les points de vue sur cette
question trés complexe, qui suscite beaucoup d’ émotion.

Mes collégues, les députés de Winnipeg—Centre et de Saska-
toon—Humboldt, et moi pouvons dire a la Chambre que nous
avons passé des centaines d'heures, dans des rencontres ou
I’émotion était a fleur de peau, a écouter le témoignage de
parents, hommes ou femmes, de grands—parents, de péres ou de
meres divorcés, de personnalités des milieux du droit et de la
comptabilité et de ceux qui sont en premiere ligne, comme le
personnel des services sociaux et de santé.

Cequenousont raconté ces parents seul s, ceux qui versent les
allocations et les parents des familles intactes était si déchirant
gue nous étions portésanousdemander comment lafamilleavait
pu assurer e bien—étre de I’ enfant, dans bien des cas.

Nous avons entendu 550 témoins et recu plus de 500 mémoi-
res. Cette information et ces opinions sont la base du rapport du
groupe detravail, rapport quej’ai remisau Cabinet. Je sais, tout
commemes colléguesdu Cabinet et surtout les ministresdirecte-
ment en cause, que nous avons besoin d’ une réforme.

Mais le Canada n'est pas un pays facile a gouverner. La
coopération, la collaboration sont essentielles. Nous y travail-
lons. Je puis vous garantir que nous obtiendrons un engagement
pour uneréformedu systémedes pensionsalimentaires. Celafait
desmoisquenoustravaillonstresfort, dansun esprit constructif
et de collaboration, et je crois que nous sommes sur le point
d’ établir au bout du compte un juste équilibre pour le bien—étre
des enfants de notre pays.

L e gouvernement regoit avec beaucoup de plaisir les sugges-
tions de mes collégues pour un meilleur traitement fiscal des
paiements de pension alimentaire, maisil nefaut pas oublier que
|e systéme des pensions alimentaires comprend un certain nom-
bre d' éléments. |l faut reconnaitre qu’il est nécessaire de réfor-
mer |e systéeme dans son ensembl e, et non morceau par morceau.
Il est urgent d’ augmenter lemontant des pensionsalimentaireset
il faut modifier lafacon d’ appliquer les ordonnances de pension
alimentaire. Les députés n'ignorent pas que certaines de ces
questions rel évent de la compétence provinciale.
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Outre une imposition équitable des paiements de pension
alimentaire, les parents du Canada ont besoin que le systéme de
détermination de ces paiements soit plus juste et plus simple.
Ainsi, les paiements pourraient étre plus élevés si |’ on donnait
aux tribunaux des lignes directrices plus réalistes qui tiennent
comptedecequ’il en colite vraiment pour élever un enfant et de
la capacité des deux parents de payer. Ladiversité des montants
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endépit decirconstancesfamilialessimilairespourrait étregran-
dement réduite. Franchement, beaucoup d'inégalités pourraient
aussi étre aplanies.

Il faut aussi veiller a ce que les ordonnances de pension
alimentaire soient bien respectées. C’ est vraiment triste que 60
p. 100 d’entre elles environ ne le soient pas. Je trouve cela
parfaitement aberrant, d’ abord parce que cela est contraire aux
intéréts des enfants et, ensuite, parce que cela constitue un
meépris de notre systéme judiciaire. Cela signifie que beaucoup
de femmes chefs de famille monoparentale au Canada ne tou-
chent aucune pension alimentaire pour leurs enfants et que ¢’ est
une injustice pour la société, car beaucoup de familles doivent
recourir al’aidesociale. C’ est aussi uneinjustice pour lerestedu
Canada.

Notre gouvernement est déterminé a présenter une solution
politique global e qui touchera a chacun des aspects du probleme
des pensions alimentaires: |e montant des paiements, |’ applica
tion des ordonnances et I'imposition des paiements de pension
alimentaire. Nous reconnaissons que le traitement fiscal des
pensions alimentaires est percu comme étant injuste. La regle
veut que le payeur, habituellement |e pére, bénéficie d' une dé-
duction fiscale, alors que le parent ayant la garde des enfants,
habituellement la mére, paie de I'impbt sur les paiements de
pension alimentaire tout en absorbant une partiedu colt d’ entre-
tien des enfants.

Toute cette question est per¢gue comme un facteur de pauvreté,
surtout pour les familles monoparental es, et comme un facteur
d'injustice pour les autres. Nous reconnaissons aussi que cer-
tains changementsdoivent étre apportésal’ ensembledurégime.

Le gouvernement met actuellement la derniére main a ses
réformes concernant les pensions alimentaires pour enfants.
Nous comptons présenter des lignes directrices afin d’ accroitre
les montants consentis. Nous présenterons un programme afin
d’améliorer |’exécution des ordonnances alimentaires. Nous
sommes aussi sur le point de terminer notre examen du traite-
ment fiscal des pensions alimentaires pour enfants. Notre objec-
tif est de réformer le régime par rapport aux pensions alimentai-
respour enfants, demaniéreacequ’il soit justeet uniformed’ un
océan al’autreet qu'il tienne compte de |’ intérét des enfants, ou
qu'ilsvivent.

Dans un deuxiéme temps, e projet de loi C-241 vise a modi-
fier la Loi de I'impbt sur le revenu de maniére a ce qu’elle
englobe I'allocation pour enfants dans la définition de «revenu
gagné», aux fins de la déduction pour frais de garde d’ enfants.

Permettez—moi d’'expliquer sur quoi s appuient les disposi-
tions de la Loi de I'impbt sur le revenu qui ont trait ala garde
d’enfants et, en particulier, aux frais engagés a cette fin. La
déduction pour frais de garde d’ enfants vise areconnaitre, a des
fins fiscales, les dépenses pour frais de garde d’ enfants que les
contribuables doivent engager pour pouvoir gagner un revenu,
suivre aplein temps un programme d’ un établissement d’ ensei-
gnement reconnu ou suivre un cours de formation professionnel -
le.

Avec cette déduction, le régime fiscal reconnait que ces
contribuables sont moins en mesure de payer desimp06ts que les
autres contribuabl es qui ont desrevenusidentiques, sans fraisde

garde d' enfants. Puisque la définition de la famille a changé et
qu'il existedifférentstypes defamilles, nousdevons, enl’ occur-
rence, appliquer leprincipe d’ équitéet reconnaitre que lafamille
est la pierre angulaire de notre société.

En un sens, ladéduction pour frais de garde d’ enfants est une
reconnaissance de la contribution a notre avenir en tant que
société par nos enfants. En vertu de cette déduction, le revenu
utilisé pour payer lesfrais de garde d’ enfants est non imposabl e.

Lefait d'inclureles allocations pour enfant dans ladéfinition
du revenu gagné aux fins de la déduction pour frais de garde
d’ enfants serait un précédent, et il serait difficile par lasuite de
refuser le méme traitement aux contribuables qui touchent un
revenu d’ autres sources.

® (1405)

Tous ces renseignements rel atifs au régime fiscal actuel nous
font dire que nous devons examiner en profondeur le régime
fiscal applicable aux allocations pour enfants. Nous devons
examiner non seulement |’ aspect fiscal, mais encore les ques-
tionsdel’ application et desniveaux desallocations. Les modifi-
cations doivent étre envisagées comme un tout.

Notre défi consiste & concevoir une série de modifications du
régime fiscal, a déterminer le montant des allocations, a faire
respecter les ordonnances alimentaires et, comme je I'ai dit, a
faire en sorte que ces derniéres soient équitables pour tous et
représentent cequ’il y ade mieux pour nosenfants. Legouverne-
ment agit actuellement pour relever ce défi. Nous prévoyons
annoncer des modifications particuliéres trés bientét. J admire
certes |'intention de la députée de Nepean et je suis tout a fait
d’ accord avec €lle pour dire que ces changements sont nécessai-
res, mais je tiens simplement arappeler a la Chambre que nous
avons besoin de changements compl ets et que nous devons trou-
ver la bonne formule.

Cequi importeleplus, dans!’ étude despossibilités de modifi-
cation du régime fiscal des allocations pour enfants, c’est qu’il
faut considérer uniquement celles qui vont au coeur du problé-
me. Malheureusement, le projet de loi de la députée comprend
aussi des modifications supplémentaires au régime fiscal des
allocations pour enfantsqui, hélas, font qu’il est impossible pour
notre gouvernement d’ appuyer son projet de l0i sans réserves a
ce moment—ci.

M. Larry McCormick (Hastings—Frontenac—L ennox
and Addington, Lib.): Monsieur le Président, je suis trés heu-
reux d'intervenir dansle débat sur le projet deloi C-241, présen-
té par la députée de Nepean.

Ja été décu par I'intervention de la députée qui vient de
parler au nom du gouvernement. Elle a dit que le ministére des
Finances avait des plans ambitieux, mais qu'il fallait bien faire
les choses, ce qui prend du temps. Aujourd hui, une mesure
|égislative sur I’emploi a été déposée a la Chambre. Parfois, il
faut refaire les lois. Il est trés important que nous allions de
I’avant avec cette mesure sans tarder. Je pense aussi qu’il nous
faut modifier rapidement laL oi del’imp6t sur lerevenu pour que
les allocations pour enfants n’entrent plus dans les revenus
imposabl es des personnes qui les recoivent.
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Les enfants sont notre ressource la plus précieuse, le plus
précieux actif de notre pays. Je veux que nous investissionsdans
notre avenir. Tous doivent serendre compte que, en investi ssant
dans nos enfants, nous investissons dans notre avenir. Si nousne
le faisons pas, nous le paierons un jour trés cher.

Trés souvent, on a associé aux séparations et aux divorces la
pauvreté dans laquelle vivent des enfants. Toutefois, peu impor-
tent les causes, il faut s'occuper du probléme. Le deuxieme
principe de la Déclaration des droits de I'enfant des Nations
Unies est le suivant:

L’enfant doit bénéficier d’une protection spéciale et se voir accorder des
possibilités et des facilités par I’ effet de laloi et d’ autres moyens, afin d’ étreen
mesure de se développer d’une fagon saine et normale sur le plan physique,
intellectuel, moral, spirituel et social, dansdesconditionsdelibertéet dedignité.
Dans I’ adoption de lois a cette fin, I’intérét supérieur de I’enfant doit étre la
considération déterminante.

Legrand nombre d’ enfants vivant dans |a pauvreté au Canada
est unehonte. Il y aplusd’unmillion d’ enfantscanadiensdansle
besoin. Ces enfants se heurtent & de nombreuses barriéres au
coursdeleur vie. llssont plus susceptibles que les autres enfants
de tomber malades. |ls auront plus souvent besoin de demander
une aide alimentaire d’ urgence et sont plus susceptibles que les
autres d' abandonner |’ école. Ces malheureux enfants, sans que
ce soit de leur faute, ont une espérance de vie inférieure aux
autres. Ce sont la des faits a peine croyables, tristes et déplora-
bles, mais, a mon grand malheur, je doisdire qu’ils sont vrais.

J exhorte le premier ministre, le Cabinet et tous les députés a
mettre |’ accent sur I’ une des pires tragédies que vit le Canadaau
coursdecesiecle. Cettetragédie, ¢’ est I’ état de négligencedans
lequel on laisse laplus grande ressource du Canada, nos enfants.

Monsieur |le Président, je vous demande et je demande a mes
collégues de regarder les visages torturés de nos enfants qui
vivent dans la pauvreté et de reconnaitre leur souffrance. Je
demande a tous les députés d’accorder plus d’attention aux
enfantsqui vivent danslapauvreté, mais, en mémetemps, jesuis
heureux de pouvoir dire que des progrés sont enregistrés a cer-
tains égards.

Le ministre du Développement des ressources humaines a
annoncé aujourd’ hui un nouveau régime d’ emploi pour lesCana
diens et la création d'un supplément de revenu familial qui
assureraune protection de base aux famillesafaiblerevenu. Les
prestataires de | assurance—empl oi ayant des enfants et un reve-
nu familial inférieur 826 000 $ seront admissibles a des presta-
tions complémentaires a leur revenu familial, dont le montant
serafixé en fonction de leur situation familiale. Le supplément
de revenu familial visera surtout les familles afaible revenu et
seraplusgénéreux al’ endroit desfamillesles plusnécessiteuses,
ce qui constitue un pas dans la bonne direction.

® (1410)

Dans laplupart des cas, leslois fiscal es canadiennes ont créé
des inégalités entre les payeurs et les récipiendaires des alloca
tions pour enfants. Dans quel autre pays trouve—t—on un traite-
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ment fiscal pareil? L'époux vivant dans le mariage contribue
financiérement au bien—étre de ses enfants et sa conjointe n’ est
pasassujettie, decefait, aun accroissement de son fardeau fiscal
pendant cette période. Pourquoi y a-t—il une différence entrele
parent qui subvient aux besoins familiaux tout envivant avec son
conjoint et le parent qui vit séparé de son conjoint et continuede
subvenir & ces mémes besoins? Les allocations de soutien des
enfants sont ni plusni moinsque leprolongement del’ obligation
du pere de subvenir aux besoins de sesenfantsapres|e divorce et
ces allocations ne devraient pas étre imposabl es.

La motion dont nous sommes saisis nous offre |’ occasion
d’ apporter un changement réel qui influera sur la situation de
milliers d’ enfants au Canada. Le montant de I’ allocation pour
enfants correspond amoinsdelamoitiédecequ’il en codte pour
élever unenfant. Il n’ est donc pasjuste deréimposer un pourcen-
tage élevé des allocations pour enfants qui doivent servir a
nourrir et avétir lesenfants. || nousincombe, en tant quelégisla-
teurs, derendrenotrerégimefiscal encore plusjuste et équitable,
car il y vadel’avenir de nos enfants.

Les parents peuvent aller jusqu’ a prendre des mesures déses-
pérées pour assurer | e bien—étre de leurs enfants. Les meéres font
continuellement des sacrifices. Ces mesures peuvent étre tres
co(teuses pour les méres, pour leurs enfants et pour |e pays tout
entier along terme. Les parents peuvent rester longtemps mar-
qués et leurs enfants, en conserver des marques de toutes sortes.

Je félicite et remercie encore une fois la députée de Nepean
d’avoir présenté ce trés important projet de loi et je demande a
tous les députés de lui donner leur appui. Nous devrions adopter
ce projet de loi sans tarder.

MmeMarleneCatterall (Ottawa—Ouest, Lib.): Monsieurle
Président, je reconnais qu'il ne reste que quel ques minutes dans
cedébat. J ai déjaparlé de ce projet de loi lorsque la députée de
Nepean |’ aprésentéet jeneveux pasrépéter cequej’ai déjadit a
ce moment—la. Toutefois, je voudrais confirmer ce que mon
collégue vient de dire.

La pauvreté des enfants nous codte cher. En cherchant des
moyens pour limiter le colt de notrerégime de santé sansréduire
la qualité de soins ni |’ accés, nous devons nous souvenir que,
chez les enfants pauvres, |’incidence des maladies et des déces
est quatre fois supérieure. Alors que nous cherchons a ce que les
enfantsrestent al’ écoledefacon aaméliorer leurspossibilitésde
soutenir laconcurrence sur la scéne international e, nous devons
nous rappeler que les enfants pauvres ont quatre fois plus de
risques de décrocher.

La pauvreté colte cher a tout le monde. C'est cela que je
voulais dire. Il est certain que nous allons mettre en oeuvre la
mesure qui est proposée dans le projet de loi et que nous allons
faireensortequelesallocationspour enfantsnes' ajoutent pasau
revenuimposabledu parent qui alagarde. J exhorte legouverne-
ment a admettre qu’il en retirera des recettes considérables.
Nous devons nous engager a affecter directement ces recettes
pour réduire la pauvreté chez les enfants.
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En 1991, laChambre aadopté al’ unanimité une motion visant
aéliminer lapauvreté chez lesenfantsavant I’ an 2000. Lamoitié
du délai est écoulé, mais letaux de pauvreté chez les enfants au
Canada n'a pas diminué, il a progressé. Il y a aujourd’hui 1,4
milliond’ enfants qui vivent danslapauvreté, en comparaison de
unmillionau moment del’ adoption delamotion par laChambre.

Si nous augmentons les recettes en imposant les allocations
pour enfants et en exi geant que ces i mp6ts soient verses par cel ui
qui gagneunrevenu et non par leparent aqui est confiéelagarde,
ce sont |les enfants du Canada qui en bénéficieront.

[Francais]

Le vice—président: Chers collegues, |a période pour I’ étude
desaffairesémanant desdéputés est maintenant expirée. Confor-
mément a notre Réglement, I’ ordre est rayé du Feuilleton. En
conséguence, la Chambre demeure gjournée jusqu’alundi, a 11
heures.

(Laséance est levéea14 h 17.)
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